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Nuevas y viejas generaciones argentinas.
Entre el positivismo de José Ingenieros, el vitalismo
de Ortega y Gasset y la renovacion novecentista
de Eugenio D'Ors
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Abstract

This article presents three different options
available to new argentine generations during
the twenties, represented by Jose Ingenieros
[eading figure of Argentina’s scientific positi-
vism_ in contrast to the vital sensibility and eul-
tural restoration spread by Ortega in 1916
from the chair of the Institucion Cultural
Espahola and by Eugenio D'Ors in his visit to
Cordoba and Buenos Aires in 1921, These
diverging proposals produced a generational
rift which brought to the surface, social, scien:
tific and cultural aspirations in young nations
analyzing critically Ortega's philosophical

Este articulo presenta tres opciones distintas al
alcance de las nuevas generaciones argentinas en
los afios 20 representada por José Ingeniercs, pro-
minente figura del positivismo dlentificista argenti-
no, en contraste a las propuestas de sensibilidad
vitalista y de renovacion cultural diseminadas por
Ortega en 1916 desde la catedra de la [nstitucion

tas divergentes provocaron tna division generacio-
nal que sac6 a la superficie inquietudes sociales,
clentfficas y culturales en naciones sudamericanas
jovenes que andlizaban criticamente el pensa-

miento filosofico orteguiano de cara a sus propias
necesidades reformistas e intelectuales y desde un
puinto de vista americano.
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thoughts in the face of their own needs for
intelfectual and social reform and from an
american point of view.
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stas tres concepciones responden a tres personalidades que representa-
ron en el duelo generacional argentino de los afios 20 tres posiciones di-
vergentes. Las dos primeras la del positivismo de José Ingenieros y la
del vitalismo de Ortega y Gasset representaron una gran ruptura generacional
que se desprende del primer viaje del 16, llegando més tarde en 1921 Fugenio
D’Ors a moderar entre ambos con una tercera opcién mas reconciliadora y de

continuidad con el pasado.
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El acontecimiento inicial que marcs el viaje de Ortega para ocupar la cite.
dra universitaria de la Institucién Cultural Espafiola fue su enfrentamiento con
el positivismo argentino. Los Anales de la Cultural registran este hecho ini-
cidndose en la conferencia inaugural del 7 de agosto de 1916 donde al discu-
rrir Ortega sobre “El sentido de la filosoffa” sefialé que la filosoffa no era una
simple sistematizacién de otras disciplinas cientificas “defendiéndola contra log
embates del positivismo”.

Los Anales impresos en 1947, poniendo en su contexto histérico este enfren-
tamiento con el positivismo argentino comentaban que: “Para estimar el valor
de estas conferencias, su influencia en el medio culto de la Argentina y su sig-
nificacién de fermento intelectual, ha de recordarse que, en aquél entonces, los
estudios filoséficos en la Argentina estaban muy lejos de haber alcanzado su
actual madurez. Por razones histéricas, ficilmente comprensibles, los medios
intelectuales argentinos vivian aun bajo la influencia del sistema de ideas que
predominé en Europa durante la segunda mitad del siglo XIX. Fue alli el po-
sitivismo un largo paréntesis en la auténtica especulacién filoséfica y para sa-
lirse de €l, para volver al dominio de las ideas que se ocupan en los problemas
fundamentales del espiritu humano, retornaron las mentes més agudas a los fi-
lésofos cldsicos”. Y luego afiadfan: “Pero este retorno solo debia servir de im-
pulso a una original creacién filoséfica. De esa original creacién, de las
novisimas tendencias de la filosoffa en los afios finales del siglo XIX y en el pri-
mer quinquenio del actual, apenas habia llegado un débil eco a esta parte de
América. Ortega, con sus conferencias, admirables por su elocuencia y el sa-
ber de quien las dictaba, trajo a la Argentina un estimulo de orden espiritual
que aun hoy perdura en el pafs™.

Los Anales también recogen las expresiones de Ortega desde la revista Espa-
fia de Madrid antes de desembarcar en Buenos Aires, definiendo el programa
de su viaje con carécter académico, aclarando que “voy a dar un curso sobre
los problemas més actuales de la filosoffa. Quisiera presentar el panorama de
las investigaciones filoséficas segtin éstas se hallan en el momento en que la
guerra vino a interrumpirlas. Intentaré transmitir mi impresién de la fecunda
renovacién en que la filosofia ha entrado. Haré notar en este ciclo que, para la
filosofia, la fecha 1899 significa un pasado absoluto™.

Este rupturismo caracteristico de Ortega desde su juventud, cuyo fin era
romper amarras con el atroz siglo XIX, no acarreaba un corte con los clésicos,
incluso aclara que la universidad tenfa como misién transmitir la conciencia de
los cldsicos alegando que “el pasado, como pasado, tiene en ciencia un oficio

Y Anales e la Tnatitucion Cultural Eupaiiola, tomo 1, Buenos Aires, 1947, p- 59.
2 [bid., pp. 152-153.
5 162, p. 153.
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ejemplar™. Por esto mismo anunciaba que dedicarfa otro curso académico a
comentar algunos trazos de la Critica de la Razon Pura de Kant, aspirando a se-
parar en la ciencia de la filosofia lo que era diletantismo con lo més serio de la
renovacién filoséfica.

El enfrentamiento de Ortega y Gasset con el positivismo argentino no tiene
sentido si no se encuadra el tema como rivalidades entre sectores académicos
universitarios sobre todo con aquellos més adheridos al positivismo cientificis-
ta de la personalidad de José Ingenieros, indiscutido maestro de juventudes
argentinas. Como dejarfa dicho Ernesto Quesada, presidente de la Academia
de Letras en 1925, “José Ingenieros era «el argentino» del momento en la vi-
da intelectual latinoamericana de aquellos afios, y ha seguido siéndolo hasta el
instante actual”. Sin este protagonista mucho de lo discutido entre Ortega y
los argentinos entre 1916 y 1928 sobre el rol de la filosoffa en el mundo mo-
derno y sus relaciones con las ciencias naturales, no tendria coherencia.

Si hubo dos personalidades que dieron a su patria desde su juventud el m4-
ximo esfuerzo que le debe un ciudadano a la cultura y ciencia de su pafs, fue-
ron Ingenieros en Argentina y Ortega en Espafia. Hombre de poderosa
individualidad, Ingenieros era una personalidad dificil de caracterizar. Tenfa
su sequito de jévenes admiradores por ser hombre integro, respetado como au-
toridad cientifica en el claustro universitario y en el Consejo Académico. Ade-
mdés fue el fundador y director de la Revista de Filosofia, Gnica en su género en
el continente sudamericano. Como dejaria dicho Roberto Giusti desde su re-
vista Nosotros, era un milagro que dicha publicacién existiera en una sociedad
utilitarista y de poco pensamiento abstracto.

Aunque de trayectorias intelectuales opuestas, las figuras de José Ingenieros
(Buenos Aires, 1877-1925) y José Ortega y Gasset (Madrid, 1883-1955) teni-
an muchas cosas en comin. Los dos fueron académicos y escritores infatiga-
bles, dedicados a la ciencia utilizando el medio del periddico, las revistas, o las
editoriales populares. Como profesores de universidad, influfan en las juven-
tudes desde posiciones cientificas distintas, Ingenieros sobresalia en la medici-
na y psicologia de donde provenfa su positivismo fisiolégico-experimental y
Ortega remontaba sus didlogos con la juventud desde la especulacién filoséfi-
ca y desde una psicologfa social que afloraba en sus escritos amenos en forma
de meditaciones més que tratados cientificos. Sus articulos rozaban perma-
nentemente desde el diario La Nacién con la antropologia intimista de los pue-
blos, la sociologfa y la historia colectiva o individual.

“ 15, p. 163.
5 E. QUESADA, “La vocacién de Ingenieros”, Nosotros, niimero especial dedicado a J. Ingenie-
ros en su fallecimiento, diciembre 1925, p. 437.
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Eran hombres de la misma generacién (se llevaban solo seis afios), Ortega
hijo de clase media madrilefia educado por jesuitas en Mélaga, Ingenieros pri-
venfa de un hogar socialista de clase menos acomodada pero con suficiente ta.
le.nto como para ingresar de alumno en el celebre Colegio Nacional de Buenos
Aires. Hijos del siglo XIX, ambos vivieron la década victoriana desde un am-
biente histérico muy distinto. Ingenieros luché contra la pobreza y desde up
pueblo joven plagado de inmigrantes italianos, ayudando a su padre a corregir
pruebas de imprenta. Ortega y Gasset relacionado a un influyente periédico
madrilefio, £/ Imparcial, tuvo acceso al periodismo de ideas desde su juventud
voleando en revistas y diarios madrilefios sus ideales reformistas. En las co-
lumnas de £/ Imparcial comenzé a publicar los primeros ensayos criticos con-
tra una Espafia decadente cuyo sistema politico se desmoronaba ¥ en una
Europa en crisis por su estancado aburguesamiento y cientificismo positivista,

Respiecto a sus carreras profesionales, Ingenieros se gradué primero de far-
macéutico en 1897, y luego de doctor en Medicina (1900) concursando m4s
adelante en 1904 a la ctedra de Psicologia Experimental de la Facultad de Fi-
losoffa y Letras de Buenos Aires. Llegé a ser presidente de la Sociedad Médi-
caen 1900y de la Sociedad de Psicologfa fundada en 1910. A partir de un viaje
a Europa entre 1911-1914, estudié brevemente en Parfs, Lausana y Heidel-
berg dedicandose a la filosoffa. A su vuelta fund6 en Buenos Aires en 1915 el
primer semanario de filosoffa y en ese mismo afio su Revista Je Filosofta. En 1905
represent6 la Argentina en el Quinto Congreso Internacional de Psicologia ce-
lebrado en Roma. Entre 1905-1906 visité varias universidades europeas dan-
do conferencias y colaborando en sus revistas. Fue en 1916 especialmente
irfvitado por la Fundacién Carnegie para asistir al Congreso Cientifico de Was-
hington y en 1918 fue nombrado académico de la Facultad de Filosoffa y Le-
tras presentando con tal motivo en los claustros de la Facultad sus
“Proposiciones relativas al porvenir de la filosofia”, obra de signo netamente
inverso al mensaje orteguiano del 16.

Ademds de esta publicacién Ingenieros habria publicado los siguientes li-
bros: La psicologia en el Arte (1902), La simulacion en la lucha por la vida (1903), La
aimulacidn de la locura (1903), Histeria y sugeatisn (1904 ), Patologia del lenguaje Mu-
stcal (1906), Crénicas de viaje (1906), Criminologia (1907), Sociologia argentina
(1908), Principios de Pricologia (1911), El hombre medivcre (1913), Hacia una moral
sin dogmas (1917), Ciencia y filosofia (1917), Evolucisn de la ideas argentinas (1918),
Las doctrinas de Ameghino (1919), La locura en la Argentina (1921), Lo tiempos nue-
vos (1921), Emilio Boutroux y la filosofia francesa (1922), Las fuerzas morales
(1925), y varios ensayos que se publicaron en la Revista Je Filosofta sobre “La
cultura filoséfica en Espafia”, “Ideas coloniales v la Dictadura de Rosas”, “La
filosofia cientifica en la organizacién de la universidad”, y temas sobre el amor,
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las multitudes, etc. Era méas conocido fuera de Argentina por sus estudios so-
bre Criminologia y Psiquiatria y por sus principios de Psicologfa que como fi-
l6sofo propiamente hablando. Dentro del pafs fue apreciado por su labor como
fil6sofo de la historia, sobre todo por su esfuerzo sociolégico-histérico que con-
sistfa en haber encarado estudios sobre la sociologia y evolucién de las ideas en
Argentina en la formacién de una raza. Ingenieros comprendia que si los jéve-
nes debfan enfrentar con confianza el porvenir lo debfan hacer con respeto ha-
cla su pasado, sin atarse a sus supersticiones y convencionalismos. Los jévenes
debfan entender la historia viva de su pafs, para extraer de allf una vida mejor,
nuevos ideales sobre los viejos que ya cumplieron su misién. Para Ingenieros
la historia deberfa ser “repensada por cada generacién”.

A su vez Ortega y Gasset cursé en la Facultad Central de Madrid su carre-
ra de Filosoffa, emprendiendo entre 1905 hasta 1908 estudios en Alemania. En
1908 oposita a la cdtedra de la Escuela Superior del Magisterio y es nombra-
do profesor numerario de Psicologfa, Légicay Etica. En 1910 ocupa la catedra
de Metafisica de la Universidad Central vacante a la muerte de Salmerén. En
su juventud publicé varios articulos de tono “reformista”, de pedagogia social
y politica en varias revistas espafiolas. En mayo de 1916 aparecié el primer to-
mo de su revista E/ Espectador. En politica activa, en 1914 habrfa creado la Li-
ga de Educacién Politica en cuya representacién dio su famosa conferencia
sobre “Vieja y Nueva Politica” en el teatro de la Comedia de Madrid. En di-
ciembre fue elegido miembro de la Real Academia de Ciencias Morales y Po-
liticas pero no ocupo el sillén. De sus obras habria publicado Meditaciones del
Quijote en 1914, y en Personas, obras, cosas reunié todos los articulos de su etapa
juvenil. Antes de viajar a Argentina anunciaba en su prélogo a esta tltima
obra, que estarfa cerrando una etapa de su vida intelectual reformista para co-
menzar otra nueva, més erética y vitalista. Como Ingenieros en su propio con-
texto, fue un incitador de ideales nuevos, de una Espafia que debia renovarse
dentro de Europa y para salir de su decadencia debia enterrar su pasado de
odios o rehaciendo su historia dentro de un nuevo orden de cosas.

Entre estas personalidades la de “Don Pepe, el hipnotizador” como le deno-
minaban los que trataban {ntimamente a Ingenieros, y “El Espectador”, apodo
que le quedarfa a Ortega en su trato familiar con la alta sociedad argentina,
aparece “El Glosador”, cataldn, un afio mayor que Ortega, quien se habria li-
cenciado en Derecho en Barcelona en 1905. Luego se trasladé a Parfs donde
inicié sus estudios de filosoffa en la Sorbona, recorriendo los caminos de la Psi-
cologia desde Alemania y Ginebra. Cuando llegé a Argentina ya tenia escritas
sus glosas cotidianas en La Veu de Catalunya, La Bien Plantada 'y La filosofia el
hombre que trabaja y juega, antologia de su pensamiento filoséfico que compartié
con sus estudiantes de la provincia de Cérdoba y con los portefios en sus cur-
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na sus libros de literatura popular sobre filosoffa y sociologfa circulaban con
éxito en todas las librerfas de Buenos Aires. Cuando llegé Ortega a esta ciu-
dad, la figura de Ingenieros se destacaba nacional e internacionalmente. De su
cerebro seguian brotando obras y articulos sobre temas variadisimos adivi-

nando las necesidades vitales de los argentinos en materia de cultura general.
joven profesor de Filosoffa en Cérdoba, en 1916,

Segtin Gregorio Bermann,
graciones y la

Ingenieros era en medio de un anarquismo atomizado por inmj,
influencia hispano-indigenista, “un organizador y un disciplinador” del pensa-
miento argentino comparable a la pasién civilizadora de Sarmiento®. En un afio
Janzo un millén y medio de libros sobre argentinos ilustres y mediante La evo-
lucién Je la ideas argentinas y la Sociologia argentina contribuyé a crear una patria
espiritual que le indujo a desarrollar una filosofia politica dentro de una tradi-
cién “revolucionaria” que dio pie a las reflexiones criticas de Ortega en “El
Ocaso de las Revoluciones”, texto que tuvo un gran impacto polémico entre los
jévenes y se mantuvo a lo largo de su dislogo con lo argentinos como teorfa in-
sostenible. Antes de EL tema de nuestro tiempo, Ingenieros habfa publicado su li-

bro Los tiempos nuevos (1921) donde se manifestaba a favor de la revolucién

social soviética arrastrando a muchos jévenes a la accién reformadora contra

el capitalismo y el amarillismo del socialismo internacional.

La obra de difusién de Ingenieros acrecent la tendencia cultural argentina
hacia la sociologia ya que el fenémeno social era primordial en un pueblo ha-
ciéndose nacién y en un continente donde no primaba la justicia y riqueza so-
cial para todos. Su latigo satfrico se ponia en marcha cuando vefa estos ideales
sociales amenazados tanto por la burocracia estatal, por gobernantes o por “el
hombre mediocre”. Este formaba parte de la psicologia del “enriquecido” y del
hombre piiblico con su “méscara impasible de un Budha de feria”, instaldndo-
se principescamente en casa de gobierno. Y mientras desde su juventud Orte-
ga derribaba uno a uno los politicos ineptos de la Restauracién y los
endiosados valores del burgués europeo, Ingenieros castigaba al nuevo rico
amanerado que los imitaba. Cada uno a su manera era reformista, y serd des-
de este angulo que al joven Ortega se le exige en su estadia en Buenos Aires
un mayor compromiso con los cambios sociales de Espafia y de la época.

Un joven reformista ante una Espaiia decadente

Cuando Ortega llegé a Buenos Aires en 1916 trafa consigo todo el peso de
una herencia hispana en decadencia que la Institucién Cultural Espafiola in-

6§ G. BERMANN, “Lo que debe a Ingenieros nuestra generacién”, Nosotros, diciembre 1925, pp.
664-676.
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tentaba revertir. Su persona era tan desconocida en Argentina como Ingeni
r?s.lo era en Espafia. Aunque en los circulos académicos Ingenieros habg’ re.
cibido un titulo honorifico en el Instituto de Medicina Legal de la Univenédr:
de.l\/INadrld' ¥ una o dos de sus obras habrian sido publicadas por editorialzzlma
dnlenas., sin su autorizacién, produciendo susceptibilidades respecto a su la'L~
dad de intelectual “indiano” interpretando la historia de Espafia’”. No ob tcaL .
su persona no descollaba m4s alld de su Revista de Filosofia. . e
En esta publicacién aparecian nombrados respetuosamente algunos A
les liberales de la talla de Altamira o Posada, la escuela krausistga ol es(i)an(’)-
cra:ta‘s republicanos. De los krausistas dird que formaron la vincula(c)isénem?_
préxima con el positivismo de la época y “en la actualidad serfa diffcil seﬁniéLS
los hrmte’s de ambos que son el niicleo inicial de una posible filosoffa cient’zfi' -
espaﬁolf . En este mismo articulo “La renovacién de la cultura ﬁlosc’)fic1 on
Espafia”, escrito a dos meses de la llegada de Ortega a Buenos Aires, el na o
br‘e de Qrtega y Gasset aparece mencionado en otro sector distinto, al o
?flen’ce mnt'Jvad‘ora cientificista del krausismo espafiol. Figuraba entre al ?11:.:0—
jévenes universitarios quienes convencidos de no existir una tradicién ﬁliség )
ca en E§paﬁa aprovechaban para introducir en el pafs la moda europefista dli
nef)kantl.sr{lo de Marburgo. En el anilisis de Ingenieros este grupo scf mant N
dI‘I%l. efqulchstante del escolasticismo atrasado, y del naturalismo Sientiﬁc e
r'e/smtldo en Espafa. Eran una generacién de pensadores que profesabanoarwrflury
sién a las <.:1encias naturales y ejercfan funciones morales y politicas. El ¢ o
tario del director de la Revista de Filosofia era muy criptico: “en Es aﬁ.a di o que
es otro krausismo”. Entre sus integrantes se menciona al distin ﬁidisimieggtue
gay Qasset: a Garcfa Morente, Luis de Zulueta, Domingo Bafnés otros N
A distancia, Ortega se definié en 1916 como un joven que apenazlbalbu.
ba una filosoffa personal y con pocas ideas maduradas desde la citedra d l(;/ia-
tafisica de la Universidad Central de Madrid. No obstante, este ocito
gallego” que desembarcaba en el Rio de la Plata en compaiifa de,Don J or:’ogto
tega Munilla, més conocido por su larga trayectoria como director de lf?[ ]/711‘:

7Enl i
o \; revista Nosotros de enero 1918, p- 139, seccién “Notas y Comentarios”, el valenciano
tRoa& eI H¥LS conectado con el mundo editorial cita de la Revista Je Filosofia, marzo 1916, el tex
. - y i =
o rigexi:e;;os a lols)llesp;noles que cree oportuno dar a conocer. Aparentemente la Coleccién
rvantes habria publicado en un volumen de E losdfi i
' nsayos filvsdficos la serie de I 1
cultura filosdfica de Fspaiia. En la Penf i e o
. eninsula no se estimé acertada su visié 1 1
; sién del medievalis
pafiol y otros puntos controvertidos, des j  con-
: , despertando una respuesta tajante de I i
sideré la publicacién de su trabajo si 1 J o picaresce, tn
rabajo sin su permiso una aventura d 3
2 e
porquerfa que no debfa repetirse. orie pidaresco, wne

8 J. INGENIEROS, “La 16 ,
1916, p. 119, renovacién de la cultura filoséfica espafiola”, Revista de Filosofia, julio

Revista de
Estudios Orteguianos
N°7.2003

MARTA CAMPOMAR 203

parcia[ y honrado como académico de letras, aunque un poco a la sombra de su
padre, aparecfa como la gran esperanza cientifica de la comunidad espafiola.

Era una nueva generacién de espafioles innovadores que por medio de la Ins-

titucién Cultural Espafiola y de su colectividad, llegaba a Buenos Aires para
demostrarle a los argentinos que era posible tener clencia en Espafia y que
nuevos aires comenzaban a soplar desde la Madre Patria.

Fl trauma sobre la decadencia espafiola, como la describirfa Ortega en 1914
con su progresivo derrumbamiento

en sus conferencias politico-pedagdgicas,
se vivia Intensa-

de valores, su pardlisis cientifica y su politica de rencores,
mente desde América. Esta misma Espafia dolorida y triste que el joven Orte-
ga sentfa hondamente en Meditaciones del Quyote, la llevaba impresa con
la gran colonia espafiola que durante afios habria

amargura y desesperacién,
e su imagen el impacto del proble-

padecido en carne propia y en detrimento d
ma espafiol.

En 1916, realizando un nuevo proyecto y poniendo finalmente en marcha un
sofiado intercambio cultural y cientifico, la colectividad invitaba a los Ortega,
sobre todo al joven filésofo, para insuflar un poco de esperanza. Cansada por
afios de lucha con la Peninsula deseaba revertir la imagen negativa que se te-
nia de Espafia entre los americanos del Sur. En Argentina el hombre media-
namente culto, y los circulos intelectuales de la Universidad, miraban hacia el
resto de Europa y hacia Norte América para nutrirse de ciencia y cultura. Po-
co o nada tenfa que ofrecer la ciencia espafiola que ademds arrastraba en las
crénicas literarias decimonénicas una celebre polémica sobre la ciencia espa-
#iola donde se ponfa en evidencia el atraso cultural espafiol y su parlisis poli-
tica y comercial. Las palabras de Masson en 1784 recomendando la
emancipacién de las colonias de un pueblo de haraganes, clérigos absolutistas
y politicos que ni siquiera sabian aprovechar sus riquezas naturales para co-
merciar con las Américas, se habria vuelto una realidad emancipadora ameri-
cana. Esta misma acusacién estarfa implicita en las conferencias de Francisco
Grandmontagne en Bilbao y Barcelona en 1904 financiadas por el diario La
Prenda y por La Patriética Espafiola. Serd en esa misma ciudad de Bilbao que
Ortega en 1910 desde la Sociedad El Sitio har4 un urgente llamado a las jéve-
nes generaciones de Espafia para recobrar la perdida vitalidad nacional.

Ingenieros desde su Revista de Filosofia al analizar “La cultura filoséfica en la
Espafia teocrética” no hacfa mis que alentar la versién de la Espafia negra que
exclufa a los espafoles cientificamente del resto de Europa. Se publicé el arti-
culo en el nimero de julio del 16, posiblemente el que estarfa leyendo Ortega
en la recepcién del Hotel Espafia cuando lo entrevista el periodista José Ga-
briel. En los dos articulos donde se juzga la cultura filoséfica espafiola, insisti-
r4 Ingenieros en que la falta de filosoffa en la América hispana se debfa
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precisamente a que Espafia no tenia filésofos ni filosofia, m4s alls de Luis V.
ves que vivié en el exilio por no poder soportar la opresién interna de la Eg.
E)a.ﬁa de Sudrez. Espafia, segtin opinaba Ingenieros, permanecié durante siglog
ajena al renacimiento cientifico y literario de Europa™. ¢

Descontando genios como Cervantes, Veldzquez y Calderén, Ingenieros, co-
mo muchos otros intelectuales argentinos consideraba al resto de la creatividad
espafiola como envuelta en decadencia. Palabra que Ortega cuestionaba por-
que no le parecia adecuada para definir el atraso espafiol. El siglo XIX era pa-
ra Inger.lieros tan desalentador como los anteriores. La imposicién teolégli)ca
escoléstlica, como en el siglo de Oro, seguia latente en centros universitarios
En r‘nedlo de tanta bruma tinicamente la ilustracién de Carlos 111 parecia ha:
ber 1r.1dicado un progreso liberal. Rescata Ingenieros de la modernidad ciertos
espiritus reformistas como los krausistas, Giner de los Rios, Luis Araquistiin
los republicanos Salmerén, Castelar, Pi y Margall, Fernando y Federico dc;
Qastro, Altamira, el reducido grupo de profesores de Oviedo, Unamuno, Ga.
nivet y la escuela catalanista de D’Ors. Todos ellos eran como chispas aisiadas
en 'rnedio de una gran parélisis intelectual. La personalidad cientifica mis no.
toria era Ramén y Cajal, hombre de ciencias de la naturaleza al que contrasta
con Menéndez Pelayo quien representaba la “ciencia de papel” descartable
Esta comparacién sin duda tenfa como objeto desvirtuar la cétedra de Menén-.
dez Pelayo recientemente fundada por la Cultural en la Facultad de Filosofia
y Ltatras de Buenos Aires en el mismo recinto universitario donde ejercia In-
genieros. Cabe advertir que Don Marcelino, para este sector positivista laicis-
ta, representaba lo peor de la Espaiia teocrética e inquisitorial.

.Esta concepcién de la historia de Espafia donde el gran mito de la Inquisi-
c16n era el cuco histérico de tanta decadencia heredada, la arrastraba como
gran complejo de inferioridad la colectividad espafiola. No serfa por casualidad
que ante la. fundacién de la Cultural para revertir esta imagen de la Espafia ne-
gra, se pusieran en marcha los celos de los que como Ingenieros insistian en su
s?lpeljvwencia. A Ortega no se le podrfa escapar esta concepcién histérica ame-
ricanista que salpicaba de intolerancia y de asfixia intelectual a la historia de la
filosoffa en su sociedad y en la institucién donde ¢l ensefiaba. De estos mismos
nlirr}eros de la Revista de Filosofta palparia Ortega el arraigo al cientificismo y
pos1ti.vismo del claustro universitario y de la sociedad pensante portefia como
el tinico patrén de vida existente. El positivismo de Ingenieros recorria como
cordén umbilical todos las disciplinas y los articulos de la Revista 9 Filosofia, co-
loreando la Pedagogia, la Psicologfa, el Derecho Penal, la Sociologia, la iiis-

9 «
: l‘{) INGENIEROS, “La cultura teoséfica en la Espafia teocratica”, Revista Je Filosofia, julio 1916,
p-110. ’
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toria y las preferencias literarias de esta publicacién. No sorprende que el jo-
ven catedratico de Madrid arremetiera con tanta insistencia durante afios con-
tra esta mentalidad enquistada en los circulos académicos portefios y de
provincias.

Los Ortega llegaban a Argentina con expectativas puestas sobre el joven ca-
tedrético que ocuparia la citedra de la Cultural en la Universidad de Buenos
Aires. Avelino Gutiérrez presenté a Ortega y Gasset ante el claustro académi-
co y la sociedad portefia como perteneciendo a una brillante generacién de jé-
venes intelectuales llenos de brios y afanes de progreso “que refuerzan la
cadena debilitada pero no rota, del avance y mejora de nuestra nacionalidad”?®.
Esta generacién reformadora forjarfa una nueva patria modernizéndola de
acuerdo a los nuevos tiempos y necesidades sociales. Con su temperamento
mediterrdneo y su decir apasionado y luminoso Avelino Gutiérrez presagia que
el éxito de este joven llevaria a Espafia camino a la recuperacién de su ciencia
y prosperidad europea. Eran tiempos de guerra, con lo cual esta bienvenida se
tornaba en un verdadero desaffo donde se jugaba el prestigio no solo del fla-
mante profesor sino de toda la colectividad que ponfa sus esperanzas en esta
generacién innovadora y audaz.

Aunque Ortega alegaba que habria llegado a Buenos Aires con pocas ideas
existfa ya en su curriculum un bagaje de ideales reformistas que un sector de
la inteligencia argentina répidamente supo detectar y utilizar como argumento
critico. Muy pronto, al comienzo de las conferencias de la Cultural, desde el
sector positivista, se puso a prueba al joven pensador y al gran esfuerzo cultu-
ral y cientifico de la Cultural. En este primer viaje el mensaje reformista de Or-
tega se encontraba fatidicamente unido al prestigio de la colectividad espaiiola
que con gran esfuerzo econémico ponfa en marcha un nuevo proyecto de in-
tercambio cientifico entre la Argentina y la Madre Patria.

Segtn los Anales muy poco se sabia de este joven profesor en la colectividad
que le financiaba el viaje. Cuando llegé a Argentina no era conocido del gran
publico, pero si de esa vanguardia de lectores que poseen la intuicién de los ta-
lentos nuevos y de los libros que van a marcar una fecha en los anales de la cul-
tura. Comentando que cuanto salia de las manos de Ortega eran impresos en
publicaciones en las revistas madrilefias, y otro tanto en el periédico familiar
El Imparcial, 1a obra se podria resumir en “instantdneas literarias” o notas pa-
sajeras que serfan fragmentos de futuros libros. Su celebre discurso en Madrid
sobre “Vieja y nueva politica” era una sintesis de articulos que ya circulaban en
revistas locales de poco acceso al pblico argentino. Pero aclara el redactor de
los Anales que mas densa y apretada era la sustancia que aparecia en Meditacio-

10 Anales, tomo I, p. 167.
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n(;d .9.5[1; Quijote. Este. era un libro “principal”, nueva Interpretacién original de]
unote que i ¢ ]
Q C)ircultis eif?o;rézzifaba ideas y métodos que m4s adelante serfan admitidog
En /Ia revista Nosotros, desde el sector intelectual argentino, Juan Rémy]
Fernandez en un articulo “Apuntes sobre Ortega y Gasset”, sin restarl;n -
portancia a este “embajador del pensamiento espafiol”, admite que en el o
ndculo de los mineros del cerebro” de la city portefia, no era ml?cho lo -
S{:lbl’a de Ortega porque la difusién de sus libros no era grande y al unos(gle .
clente data. Y agrega un detalle siempre a tenerse en cuenta en eios a be're~
tes cientificistas: “su oriundez, no nos decfa mucho... es tan diffcil e o
hispano pase de doce quilates en ciencias”'2. Después de oirlo la o iniégue .
ral cambiard queddndose con la impresién de que su docencia hairl’a erff:ne-
do como una ciencia general del amor donde se repetia el milagro de Illa-
lengue'ts, cada uno lo entendia en la suya y a su manera. ”
Meditaciones del Quijote, Personas, obras Yy cosas, y las paginas del primer tomo d
El Espectador era el material disponible a los selectos lectores de la revist (}V -
sotros. Con la llegada del flamante profesor hicieron un esfuerzo para o.SL .
al dia con sus escritos mds criticos. Y nadie menos dispuesto a qlf)e se zltZ: -
la tradicional imagen de la Espafia decadente que la inteligencia afrances aéa
d.e Nosotros. La visién de este sector serfa distinta a la que elaboraba la colea‘c‘a
V1da'd 'espaﬁola, que llevaba ya afios de autocrftica y de esfuerzos por su ei .
I'a crisis espafiola. Los argentinos ilustres le exigfan a la Madre Patrfi)a un 15)1 c? .
hdeljaz.go espiritual y literario a la altura del resto de Europa, y sobre tod le
recrl'mmaban su falta de democracia alegando pasados oscura;ltistas de int((jl i
rancia politica y religiosa. La colectividad pedia una urgente modernizaci n
para estar a la par de otras colectividades europeas y poder eﬁcientemenc’)cn
competir con ellas en el comercio y cultura argentina. El mensaje regeneraci i
nista de Ortega debia satisfacer las expectativas de unos y otros porgi ual (;Z—
ro ambos recurrfan al Ortega reformador de la politica espafiola m’g ‘ i
filésofo para llevar a cabo este esfuerzo. ’ e
De todo el Tnaterial disponible para aquilatar la talla intelectual del debutan-
te, los.argent.mos e/zntendieron que tenfan delante el alma de un joven que co
mo dejarfa dicho Alvaro Lafinur en su discurso de bienvenida en el bi‘l uete—
de Nosotros, prometia ser un gran innovador del pensamiento espafiol Cuqa.nd
en nombre de la revista Nosotros le da la bienvenida, Lafinur le dice: "\.705 D .
José Ortega y Gasset, sois el pensador nuevo, llegado en la hora 'recisa, o
contemplando con lucidez insuperable el problema de vuestro pul:;blo, p,rZJ;:—’

W 169, p. 151.
12 “«
R. FERNANDEZ, “Apuntes sobre Ortega y Gasset”, Nosotros, enero 1917, p. 25.
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rdis —un buen obrero clarividente y enérgico— el advenimiento de la era futu-
ra, y amontondis el tesoro de ideas que han de nutrir a las generaciones de la
patria reedificada”. Y menciona a otros espafioles que también sentian idén-
tica sensibilidad ante la actualidad espafiola, Unamuno, Baroja, Azorin, Ma-
eztu y Pérez de Ayala.

El haber estudiado en Alemania le otorgaba a este visitante una cierta aure-
ola de autoridad en cuestiones filoséficas, pero como anticiparia Lafinur no es-
tarfan los argentinos, sobre todo los discfpulos de Ingenieros, dispuestos a ver
suplantada su filosoffa experimentalista, sus apetencias psicoanaliticas o su es-
tilo de vida utilitarista por una vaporosa propuesta vitalista. Si Lafinur habia
ojeado con detenimiento sus ensayos, como alega en este discurso, no le pasa-
ria desapercibida la sistematica campafia del joven Ortega contra el positivis-
mo darwinista declardndolo fenémeno decimonénico rezagado. Antes de ser
formulado en sus conferencias de la Cultural aparecifa en sus escritos bien mar-
cada esta tendencia. Lafinur que ya habria estado presente en la conferencia
inaugural lo sitda al joven catedratico en filosoffa como un neokantiano que
pugna contra las corrientes positivistas del siglo XIX. Pero todavia es pruden-
te respecto a catalogar la trascendencia de su docencia filoséfica a futuro.

No olvida Lafinur que Ortega estarfa anexado a la colectividad espafiola,
una colonia tan llena de susceptibilidades que se hacia dificil moverse en estos
circulos sin toparse con el nefasto orgullo hispano. Con lo cual le venia de mil
maravillas citar de las Meditaciones del Quijote los mensajes orteguianos de amor
para deshacer odios enquistados y superar rencores del pasado. Después de
haber leido sus libros y de ofrlo en la citedra Lafinur lo declara verdadero “fi-
lésofo ciudadano”, de patriotismo austero y concentrado, sin la soberbia del
patrioterismo huero de otras celebridades. Destaca la propia definicién de Or-
tega para presentarlo ante la inteligencia argentina como hombre nada moder-

no y muy del siglo XX, frase que con los afios Ortega rechazara de
presuntuosa, pero que en aquel entonces formaba parte de su “ethos” personal.

El profesor Alberto Palcos, que adquirirfa gran notoriedad por su confronta-
cién con Ortega, en la revista Nosotros aludia precisamente al doble aspecto de
espafiol y hombre universal que vefa en Ortega. Lo encuentra investigador filo-
séfico con curiosidad receptiva e imparcialidad mental y lo califica de artesano
infatigable de la Espafia venidera. Como intelectual europeo pasa a ser maximo
representante de la cultura contemporénea. Pero lo que se mantiene en alta esti-
ma es la accién docente de Ortega, su pedagogifa social que combate el indivi-

dualismo disociador en busca de otras fuerzas que puedan aunar a Espafia.

Lafinur tampoco dejard pasar este perfil de accién pedagdgica y politica del jo-

15 “La Demostracién de Nosotros “, Nosotros, agosto 1916, p. 245.
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ven Ortegfat, pero segtin Palcos durante su visita parecfa no tener libre expresién
para ampliar sus ideales. El lo atribufa a la “mordaza” puesta por la Cultural

'Para poder llegar al fondo de las reacciones de los intelectuales portefios ila-
cia Ortega, muchos de ellos discipulos o admiradores de la popular obra de In-
genier?s, habria que retomar aspectos salientes de las teorias y sentimientos
ortegmanos respecto al siglo XIX, y a la Europa en crisis que también se Vivia
Intensamente dt?sde América. Desde Argentina se auspiciaba una revisién de
los valorei tra(%mlon:flles en el mundo en general, y a Espaiia, tristemente in.
mersa en paI.'tlcularlsmos" desintegradores, no se la vefa facilmente saliendo
de. su p9stra01én. En tiempos en que Ortega viajé a Buenos Aires, se podria
evidenciar de sus mismos ensayos, que su pafs estaba empobrecido, desmem-
brada la sociedad, sin impulso intelectual, sin vitalismo regenerador o creador.
Era la misma Espafia que padecia la colectividad de Argentina dentro “del al-.
ma espafiola” de Ultramar. Y era esta misma nacién problemética la que Lafi-
nur hacfa votos para que este joven filésofo que tenfa el talento de “cura de
almas”, con la fecundidad del esfuerzo y la grave responsabilidad que le pesa-
ba como generacién regeneradora, pudiera con su pensamiento acusador y vi-
tal, transformarla en una nueva Espafia democratica abierta para todos.

El joven Ortega entre el ideal y la accién reformista

Predecesores de Ortega como Adolfo Posada o Rafael Altamira habrfan -a
sumaneray desde la revista Bspadia de la Patritica Espafiola de Buenos Aires
fundada y dirigida por una mente brillante del krausismo, Antonio Atienza 3;
Medrano- intentado revertir la imagen de Espafia ante la sociedad argentina.
En esta misma revista editada en Buenos Aires desde 1903, Altamira comen-
taba las audaces propuestas sobre la necesidad de reformar el liberalismo es-
pafiol més all4 de las estructuras partidistas de un joven escritor, aludiendo a
S)rtega, que ya se destacaba en el periodismo madrilefio™. El propio Ortega en

Hombres e ideas” recordars que este articulo que llamé la atencién de Alta-
mira estarfa referido a otro protagonista de la saga argentina, Ramiro de Ma-
eztu, con quien discutfa en aquel entonces sobre “La reforma liberal”. Contenfa
est.e articulo su teorfa fundamental de que las ideas no andan solas, que estas
existen antes que las ideas politicas. El joven argumentaba —contra las insi-
nuaciones de que sus ideas no eran sistematicas— que las ideas politicas y cien-
tificas no se hacfan solo en libros donde estdn quietas, sino que se vuelven
emociones, afectos o pasiones que incitan a mover los misculos.

¥ R. ALTAMIRS, “Faro”, Espaii iacié 16t fi
, » Bgpaiia (de la Asociacién Patriética E la), 12 1
250 o 7 16tica Espaiiola), 12 de abril de 1908,
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Ortega desde entonces comenzaba a ser visto como el gran defensor de un ide-
alismo politico, algo que las nuevas generaciones argentinas recibirdn como gran
inspiracién orteguiana bajo el eldstico paraguas de una nueva sensibilidad. Con
lo cual, aquellos que insidiosamente querrfan arrimarle al “pragmatismo” utilita-
rio en materia politica, abdicando del ideal —como lo intentaron los que segufan
a Ingenieros— recibiran las fulminantes reprimendas del maduro filésofo que dia-
loga con las nuevas generaciones argentinas en una cuidadosa docencia de pru-
dencia filoséfica donde valian m4s las ideas que las utilidades.

Desde 1910 cuando Ortega se hace cargo de la citedra de Metafisica de la
Central, quedaba claro que sus pretensiones de conseguir tallar en el alma es-
pafiola “algunas facetas nuevas de sensibilidad ideal”, se ponfan en marcha a
varios niveles fuera del recinto académico. Escribe libros, articulos, da confe-
rencias y se suscribe a un partido politico, el Socialista. Desde estas platafor-
mas inicia una campafia ideolégica para lograr “el impetu de comprender las
cosas sin odios y con amor”. La necesidad de crear una nueva sensibilidad en
un comienzo era un empuje interno, reformar el alma espafiola consiguiendo
emanciparla de la sociedad anquilosada victoriana.

La prioridad era cortar radicalmente con la Restauracién, sistema politico
caduco, aun para las colonias de Argentina que anhelaban aire fresco desde la
peninsula. En este paquete rupturista a nivel politico y social estarfan inclui-
dos los grandes partidos liberales con su férmula ya desgastada. Quedaba tam-
bién aliento para rechazar las estériles polémicas entre krausistas,
institucionistas, tradicionalistas y progresistas que en el sentir de Ortega ha-
brian insumido tanto esfuerzo intelectual indtil.

Otra preocupacién urgente era la reforma del sistema educativo, que inclufa
el universitario, para los espaiioles de Argentina tan pobre que no se podifa or-
ganizar intercambios estudiantiles con los americanos. Con el catolicismo que
aniquila toda alegrfa y pulveriza el pensamiento de vanguardia pocos en la
América laicista querfan tener tratos. Hasta la cuestién marroqui que ponia al
rojo vivo la ineptitud espafiola en materia internacional, era vivida por la colo-
nia espafiola como otro desastre de la politica exterior espafiola. Y no era un
tema indiferente para el espafiol residente que donaba su dinero para la guerra
marroqu{ y desde una ciudad donde se reclutaba gente en defensa de los qlti-
mos restos del imperio espafiol. Es en este contexto que aparecen articulos de
Ortega sobre la cuestién marroquf en el diario La Prensa de Buenos Aires en
1911, donde se hace una dura critica al gobierno espafiol y se pide seriedad en

esta material®.

15 F] Dr. G. ANCAROLA recoge este articulo de Ortega inédito del diario La Prensa en los Cua-
dernos Orteguianos del Instituto Ortega y Gasset de Buenos Aires, 1 (1999).
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'En la colectividad no quedaba piedra sin dar vuelta en cuanto a las defic;
cias <.ie la. Madre Patria. La decadencia espafiola era un lastre tan pesado elrfrll-
conciencia c'olectiva, que no desaparecfa de sus publicaciones diarias. En O :
tega se manifiesta como un instinto de azotar duramente & la Espafia “ofici ?’
divorciada de la Espafia “vital”, donde flufan las auténticas energias naci N
les. Y en esta Espafia vital estarfan las colectividades de América. Este fue Y
zds uno de los grandes agravios de las colectividades de Argentina haci(iull_
Madre Patria, sentir la inoperancia e impotencia de la Espafia gu‘bernamentala
que se expresaba en gestos insultantes contra el indiano ¥ los comerciantes de;
Ultramar. Por esto mismo Ortega a su llegada a Buenos Aires insistirs ena
tarse de toda oficialidad y representacién diplomitica. o

Al top.arse. Ortega con estas dos Espafias, la vital ¥ la oficial, necesariamen
ic: delbe 1n,m%scuirse con la politica. Desde allf comenzar4 su campafia por cam:
rastomation B b e e e p o dessandoprimero s

‘ ' ic que la del Estado. Y en 1914 adquiere un
prumer compromiso adhiriéndose a la Liga para la Educacién Politica Espafio-
la. En articulos criticos desde £/ Imparcial pone en marcha un ideario afa r
fo‘rr.nar la educacién, la vieja politica, la situacién de la mujer, el foblen;3 ,
militar, .la Espafia oficial que comprende el clero, la monarquia _5:' losp oh"cicosa
la cuestién social rural y urbana, ete. Ortega aspiraba a que su generalc)ién fue-’
se Propulsora de un gran cambio para vertebrar una nacign dividida en regio
nalismos particularistas, para ponerla en pie con buena salud Vitalidgad—
DeS(.ie cil teatro la Comedia pone en marcha su mensaje sobre "Viz:,ja y nuevaL
poli‘tlca estructurando un programa de reformas en nombre de la Liga. Se
queja en esta etapa de su vida que los politicos y burécratas se desentiendger‘l de
las necesidades de las muchedumbres, y que el Estado es un mero es uelet
un .elefante sin eficacia y agilidad. Por este motivo opina que las nuevz?s gen::
raciones no entran en politica porque desde el oficialismo nadie representa sus
usos y .costumbres o su vocabulario. En 1914 Ortega es contundente “la Espa-
fla 'oﬁcwd esta muerta”. Periédicos, universidades, academias, ateneos mirf)is—
terios, el ejército, todo debe renovarse ¥ hasta se deberfa rescribir 1 il i
de la nacién. T stons

Cuando la Gran Guerra estallé en el 14, Ortega tenfa treintaitin afios. H

bria de.jado detrds muchos de sus tanteos estudiantiles, y militaba dentro <.:1e uar;
reformismo de clase media profesional bien visto por intelectuales ar entinos
de vanguardia. A la hora de apostar por lo més vital de la sociedad coisidera—
ba que 'las potencias de modernidad se hallaban en el Partido Socialista y en el
movimiento sindical. Para toda esta generacién de profesionales reforr‘i,listas

algl?n.os escribiendo asiduamente en diarios argentinos o en revistas de la co:
lectividad, el desastre de Espafia pasaba por la incultura y el atraso cientifico.
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La intelligentsia espafiola exigia transformaciones radicales para quitarse la eti-
queta de raza ingobernable, prioridad que también era primordial para los es-
pafioles radicados en Argentina.

En medio de este ambicioso programa de innovaciones rupturistas en su ma-
yorfa disperso en articulos de prensa, dia a dfa se reforzaba en el joven filéso-
fo la necesidad de poner todos sus esfuerzos bajo el paraguas de una nueva
sensibilidad, que ya no era solamente receta para espafioles sino un medio de
transformar el mundo occidental en crisis. La Guerra le ponfa por delante un
escenario mdas patético, nada menos que el fracaso de todo un modelo de civi-
lizacién occidental. Todavia no habria publicado Spengler su Decadencia de Oc-
cidente cuando este joven acechaba en contra de los valores de una burguesia
capitalista, materialista en sus habitos, positivista y utilitarista en su definicién
del progreso, cientificista en su falsa seguridad tecnolégica. El peso del siglo
XIX no era ya una cuestién nacional sino una forma de vida burguesa que ha-
bria colapsado para occidente, y esto ya aparecia en sus HMeditaciones del Quyjote
donde la filosofia se vuelve una ciencia general del amor para contrarrestar la
inmoralidad utilitaria. Contra las soluciones dogmaéticas y calculadoras de la
ciencia occidental, esa ciencia que solo acumula hechos, é] proponfa una filo-

soffa vital, donde las emociones, los deseos, el placer y hasta las cosas nimias e
fntimas enriquecian y abrian la conciencia més alld de la librea tradicional.

En las HMeditaciones del Quijote, Ortega confrontard tanto la Espafia pesimista
del 98, sacralizada por los progresistas argentinos, como la tradicionalista ne-
ocatdlica enquistada en la provincia de Cérdoba y centro de las criticas de In-
genieros hacia la Espafia teocrdtica. Para Ortega eran ambas productos del
mismo siglo envejecido. En estas obras estarfa la respuesta mds explicita de
Ortega a la celebre polémica de la ciencia espafiola, con su hilo conductor ha-
cia la decadencia cientifica de su pafs ante Europa. Siempre sostuvo Ortega
que “solo mirada desde Europa es posible Espafia” y en este contexto se enre-
da en una polémica con un escritor muy conocido y respetado en Argentina,
Miguel de Unamuno.

Para Ortega hacer ciencia, hacer nacién, o crear patria era una misma cosa, y
pone reparos hacia los nacionalismos regionalistas todavia vigentes en las colec-
tividades de América. A Unamuno Ortega le responde que no era cuestién de
afrancesarse o volverse angléfilo o germanizarse, solo deseaba ser espafiol celti-
bero, pero sin exotismos quijotescos, sin extranjerismos de moda y unidos a lo
universal por lo europeo. Pero el dilema, al llegar a Buenos Aires, pasaba por el
colapso del viejo continente sentido desde América como el derrumbe de una ci-
vilizacién desgastada que renacfa en las costas del nuevo continente. Existia ya
la leve conciencia, reforzada por la Guerra, de que América y no Europa era el
porvenir, que el futuro estarfa apostando a la americanizacién de Europa.
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Es desde esta perspectiva que Ortega sutilmente en su docencia con los ar-
gentinos deber4 conservar los fueros europefstas, admitiendo a su vez el laten-
te resurgir de una nueva vida americana. De este estado de conciencia surgirg
en Ortega su teorfa de una vida ascendente y otra descendente, y en este dia-
grama de vida estarfan bien posicionadas las criollas portefias. Ellas serfan el
motor de una nueva sensibilidad compartida por los jévenes, quienes dentro de
una sociedad porosa de inmigrantes estaban dispuestos al cambio. Ortega en-
contré un pafs que asimilaba nacionalidades diversas, incluyendo la espaiola
con pasmosa celeridad. Pero necesitaban nuevas pautas, un Estado que orga:
nice y controle el aluvién inmigratorio. Y para este propésito nuevas genera-
clones argentinas ansiosas de recambio generacional estarfan dispuestas a
recibir el mensaje alentador de una nueva sensibilidad. A los jévenes estudian-
tes, a las mujeres criollas de rostros maravillados, a los graves académicos y a
la colectividad espariola asociada a la Cultural, a todos ellos les proponia la
ruptura radical con un siglo cfnico, seguro de sf mismo y asfixiante de abur-
guesamiento y materialismo técnico. Es en este contexto que hay que inter-
pretar el anticientificismo inicial del joven Ortega, que todavia arrastraba en
su bagaje ideolégico en el viaje del 16.

Estos sentimientos de rebeldfa generacional encontraron eco en dos sectores
de la sociedad argentina, el del mundo aristocratico femenino y entre los jéve-
nes argentinos. Con estos ltimos, inicia un liderazgo docente que le disputar4
al sector del positivismo universitario regenteado por Ingenieros, su cetro filo-
s6fico. Su adversario m4s visible, el profesor Alberto Palcos encargado de las
resefias filoséficas de la revista Nosotros, apelard para desprestigiar este impul-
so z?,vasaﬂador contra el positivismo reinante. Al Ortega reformista, inspirador
f:le juventudes, se le respetaba por su impulso regeneracionista pero no al que
intentaba marcar un cambio de rumbo ideolégico alimentando una conducta
anticientificista o un elitismo enervante y neutral. Molestaba a muchos inte-
le.ctuales universitarios el que Ortega no se jugara en cuestiones de compro-
misos politicos concretos, sobre todo en la confrontacién entre aliados y
germandfilos.

Con altura Ortega elude estas ofensivas de Alberto Palcos durante el trans-
curso de las conferencias de la Cultural. Algunos ataques tenfan una mezcla de
orgullo herido profesional, hispanofobia heredada o resentimiento antigerma-
néfilo partidista. Concentrando sus impulsos innovadores m4s bien en la aven-
tura erdtica le saldrdn criticos que se oponen como el profesor Bermann a
tanto sensualismo decadente. Lo cierto es que durante su estadfa portefia Or-
tega Inicia amistades femeninas hondas, que luego desembocardn en una serie
de reflexiones sobre la cultura del amor donde también se despachard contra
las convenciones decimonénicas opresivas.
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Es en esta zona de los sentimientos donde la mujer argentina adquirird una
dimensién muy importante en temas que ya se ventilaban en la filosoffa mo-
derna, como la relacién de los sexos, la elegancia, la mujer, su alma y su cuer-
po, y el lugar de lo femenino en la sociedad de la postguerra. En la revista
Nosotros y en la Revista de Filosofia de Ingenieros se ventilaban temas filoséficos
sobre el amor citando a autores que Ortega incluirfa en su “Cultura del amor”
como Stendhal o Scheler. En sus panfletos populares el propio Ingenieros ha-
bria publicado un tratado de lo m4s 4rido y poco estimulante sobre El Amor,
que poco podria inspirar al lector comtn y mucho menos transmitirle estimu-
los eroticistas como lograrfa Ortega en sus didlogos con la Gioconda Austral.
Pero lo cierto es que este era un tema que incitaba los nervios psiquicos de ar-
gentinos y espafioles como Ortega, dispuesto a poner en el centro de su nueva
sensibilidad reformista, el tema erético femenino, esa nueva higiene del cuer-
po y el alma que incita a liderar desde Argentina a Victoria Ocampo.

Un nuevo patriotismo

En otro orden de cosas, desde las Meditaciones del Quijote que contenfan una
cultura del amor implicita, aparece el primer intento orteguiano de analizar la
cuestién del patriotismo que ya habria aparecido en periédicos y revistas de
Espafia. Ortega en ciertos ensayos habrfa desmenuzado a fondo ciertos tipos
de patriotismo activo o confortable, de tradicién hispana, o como conciencia
imperialista. Lo que era ser espafiol, recafa en modos de vida étnica, hispana
mediterrédnea, de rasgos y costumbres que hacen a las “intimidades” de una na-
cién. Muchas de estas cuestiones segufan siendo primordiales para las colecti-
vidades espafiolas de Buenos Aires, ese otro ptblico que Ortega
inexorablemente verd evolucionar hacia la completa argentinizacién. Pero
también era un tema que interesaba al sector intelectual argentino, siempre
dispuesto a evaluar sus lazos nacionales y culturales con la América del Norte
y Europa abrazando o negando a la Madre Patria midiéndose con ella con el
parametro del progreso y la democracia nacional. Esta veta critica aparecerd
sostenidamente en la Revista de Filosofia, y en Nosotros las dos publicaciones que
Ortega tomaria en cuenta durante su primera estadia.

En Meditaciones del Quijote Ortega ya habria lanzado sus teorfas “mediterra-
neas” sobre el componente hispdnico, pero sin medir los latidos de la raza del
otro lado del Atlantico. Las Meditaciones, aunque abren el debate hacia la exis-
tencia de una raza hispana, la respuesta era todavfa interna, europeista, ofre-
ciéndole a los espafioles una nueva manera “cervantina” de acercarse a las
cosas, mensaje que retomarian rapidamente los j6venes espafioles camino a ser
argentinos. Pero esta a su vez contenta la dolorosa ruptura con las raices de un
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pasado al que muchos, con gran dosis de romanticismo afectivo se aferrab
para no perder identidad. Esa frase orteguiana de “un mirar la patria com ein
condensacién del pasado y como el conjunto de las cosas gratas que el pre o
te de la tierra nos ofrece”, mencionando especificamente, “Las gloriasp ms’en-
menos legendarias de nuestra raza en tiempos pretéritos, la belleza del cieléLS 3
garbo de las mujeres, la chispa de los hombres que hallamos en torno nues(')c) :
la densidad transparente de los vinos jerezanos, la ubérrima florescencia de ;O’
huertas levantiflas, 1ai capacidad de hacer milagros... en el pilar de la Virg:rsl
aragonesa, etc.”, son las que efectivamente componfan esa i
mds o menos presuntas, que como indicaba Ortiga, era paia:uiz;:zfiéfes,
tes espafioles de América, la patria lejana. o
Nadie més apropiado que Ortega para definir esos confusos sentimientos d
la..s colectividades que desde la nocién “Patria” se aglomeraban en el subco -
ciente nostélgico de las instituciones espafiolas. Evidencié cémo estas se aréz—
rraban a sus juegos florales, fiestas patronales ¥y a sus compafifas teatral -
Desde el Orfeén Espafiol se gozaba roménticamente como desde su paisaje ;:es-‘
jano, todo lo que sentimentalmente cohabitaba bajo el lema del “todo por 1; a-
tria”. Este era el emblema sacro de la Asociacién Patristica Espafiola defde
1cllonde se Heve.tron a cabo muchas “vindicaciones y reivindicaciones” del orgu-
Dende o mcliples emmo coparites e o poeremente elzado
practicaba un patriotismo critico, que
pugnaba para no desaparecer del mapa. A ellos les pertenecia ese patriotismo
recio que era critica de la tierra de los padres y construccién de la tierra de los
hijos en otros _continentes. Los criollos en cambio, imbuidos del espiritu de
emancipacién liberal, le refregaban a la Madre Patria un pasado imperialista e
inquisitorial que molestaba a las colectividades a quienes se les recordaba e
tono de insulto democritico la emancipacién americana, libre del supuesto If
go espéﬁol. Esta era sin duda la postura historicista de José Ingenifros. 7
I',o clerto es que en estos ambientes de ideologfa revuelta, la conciencia psi-
quica de todos estos grupos receptivos a la palabra de Ortega se convertia co-
mo c'omentaba el joven argentino de Nosotros, en una torre de babel donde cada
uno mt‘erpretaba su propia lengua y arrimaba la nueva sensibilidad hacia sus
aspiraciones personales o grupales. No obstante el mensaje de abrir el alma pa-
ra transformar la humana preocupacién llena de odios tradicionales para epm—
pren.de.r una nueva fusién de las cosas con el espiritu y lo universal’ sonaba a
patriotismo sobrio a los ofdos de reformistas criollos e hispano adhe;'entes La
nocién de que el amor liga a las cosas, a la patria, la ciencia y la mujer, se. in
corporaria répidamente dentro del vitalismo americano al introducijr él temel
de% novece'n‘tismo en la conferencia de Novotros. Esta nueva sensibilidad ya ha-
bria adquirido un tono universal, nada localista y muy modernizador, inten-
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tando rendir frutos en un effmero Colegio Novencentista de Buenos Aires que
o tuvo mas norte ni direccién que el impulso a renovarse bajo el llamado de
rebeldfa antipositivista trazado por Ortega y que luego intent6 sobrevivir bajo

el novecentismo cataldn de D’Ors.
El positivismo rezagado

Varios puntos del espectro ideolégico orteguiano como su perspectivismo fi-
loséfico cultural, el salvarse dentro de las circunstancias, el impresionismo la-
tino mediterrdneo, el arte y cultura vital, un patriotismo sano que estimule
posibilidades y la espontaneidad, todas estas “inquietudes” que circulaban por
la mente del autor de las Meditaciones del Quijote tendrian una beneficiosa reso-
nancia en las nuevas generaciones argentinas. Pero habia aspectos que tam-
bién despertaron resentimientos profundos. Ortega es implacable en sus
criticas hacia la democracia liberal y estilo de vida burguesa decimonénica. Le
censura su romanticismo pernicioso, el arte y literatura convencional, el posi-
tivismo y realismo de “hechos solo hechos” y no de ideas. A Ortega le resulta-
ban repugnantes las bocanadas de pesimismo que cabalgan del siglo anterior,
de viejas generaciones hacia los jévenes del siglo XX.

En la tltima seccién de Meditaciones del Quijote, Ortega escribe sobre Flaubert,
Cervantes, Darwin, volviéndose muy duro con el determinismo darwinista que
habrian conquistado no solo las ciencias naturales y la biologfa, también la con-
cepcién social del hombre aprisionando lo vital del ser humano a lo fisiolégico.
En este contexto, dice Ortega, “La vida, desciende a no mis que materia. La
Fisiologfa a mec4nica”. El “medio” es lo que se impone y no quien se mueva en
&l. En este universo las acciones no pasan de ser reacciones mecénicas, no tie-
nen ni libertad, ni originalidad. El vivir para adaptarse a un medio, al mero
contorno material de ese medio, era para Ortega como desalojar las almas de
sf mismas. Adaptacién, la palabra darwinista clave para sus teorias evolucio-
nistas, era sumisién y renuncia, por eso Darwin “barre los héroes de sobre el
haz de la tierra”.

Este darwinismo visceral que se traducfa en la novela en naturalismo biolé-
gico y en el arte en verosimilitud realista, en la opinién de Ortega degeneraba
en una asfixia fisiolégica insoportable. En los medios intelectuales argentinos,
Ortega encontrard este mismo fenémeno opresivo impregnéandolo todo, inclu-
so un estilo de vida nacional. Como comentarfa Gabriel S. Moreau, al descri-
bir la obra histérica social de Ingenieros: “El positivismo en auge desde
mediados del pasado siglo, informé todas las actividades culturales y hasta la
historia quedé sometida a su imperio. Los cultivadores de esta ciencia o forma

literaria siguieron por esa senda filoséfica dando obras que los inmortalizaron.
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Tau.ula, .Renan, Draper, Sorel, Leckuy, Buckle, Stephen y otros pertenecen a]
positivismo, es decir, interpretaron los hechos o fenémenos histéricos, co o fl
establecia el método de esa filosofia, que habfa descubierto o fundado) la :20' ;
logfa para estudiarlo cientfficamente. El positivismo en historia, no el corn(icl'0~
mo, es 5910 una nueva metodologfa que tiene por fin transformar la historia ils ~
género ht‘erarlo, en una ciencia. Las ideas interpretativas de los hechos hist )
ricos, o ’hlstoricismo de Ingenieros estin dentro de esa corriente filoséfica coz:
temporaﬁsa que tanto ha hecho progresar todos los ramos del saber
h,ur.nano - Seré precisamente en esta direccién, contraria al positivismo bj

Ioglc.o de' I.ngenieros, que Ortega desarrollard desde La Nacidn un nuevo t .
de historicismo etnolégico-cultural desnudando las falencias del poderoso pE):

sitio; . . . .
tivismo argentino que lo invadia todo, incluso esos dos polos opuestos que
eran la economfa y la filosoffa.

Historicismo americanista

Dentro del historicismo evolucionista que Ortega denuncié desde el diario

Ia 9 ) .
Nacidn en 1923 como ineficaz, se encontraba Ingenieros desarrollando una

soc1ologl’a nacional. Ortega alegaba que el positivismo biolégico no podia s
la medida de una identidad racial americana mnterpretando la hist(I)Dria s Ier
mente (%esde la perspectiva y estadisticas de la Inmigracién masificada Ir;) Z:
nieros intentard explicar las luchas econémicas y de clases de s;1 iis
elabo;'far;.do sull')ro.pia versién de una psicologia social revolucionaria de t]i))no
muy distinto a intimismo reflexivo orteguiano que no cr 1
visién de Ingenieros era la de un argengno hij;1 de inmi;:a:tlezezzleu:;oreliss' {)Ja
la ’mtrahistoria de esta joven nacién con criterio positivista y de acciéEr)l soii;lL
mds comprometida. Ortega como extranjero tomarfa otro rumbo crftico Insi-
nuando nuevos horizontes histéricos que incorporaban a indo América, al co-
lono, a diversas tandas de inmigracién racial que conducirfan al };ombre
factoria periférico conviviendo en un Estado rigido de vocacién imperial
Desde E/l Espectador Ortega venta proponiendo alternativas al determir;ismo

histérico y sus aspiraciones biolégicas ofreciendo versiones donde los actos de

“ . . R
n pueblo consistfan en su ideario, en la historia {ntima. Argumentaba que una

raza era una forma de pensar y aclaraba que no se referfa a su pensamient
cientifico, a las creaciones estéticas, o juridicas, sino a lo andado, a lo ue s .
en las calles y las plazuelas. La expresién germinal, la atmésfera)miticz Ioserr‘:ie
tos, adquieren formas concretas en las leyes y las ciencias o artes Esto,s te ~
cabalgardn hacia el texto orteguiano de Las Atlintidas, donde Am;érica del glli"s
)

16 « P
G. S. MOREAU, “La obra histérica de José Ingenieros”, Nosotros, diciembre 1925 p. 665
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aparecer en su complejidad étnica racial mas alld de las inmigraciones. En Or-
tega estas reflexiones fueron intuiciones intimistas nacidas de modas etnoldgi-
cas mds que teorfas elaboradas de datos y fuentes que en aquel entonces eran
precarias y como advertiria Waldo Frank dificiles de tener acceso a datos pre-
cisos en archivos o bibliotecas.

A Ernesto Quesada le habria confesado Ingenieros que estos asuntos ameri-
canistas le quitaban el suefio. Habfa reflexionado profundamente sobre la so-
ciabilidad americana donde predominaba la sangre indigenista, le preocupaba
la orientacién anglosajona que repugnaba la mezcla de pigmentaciones, y ani-
quilaba tribus nativas, como todo tipo de xenofobia social entre razas y mesti-
zos. Ingenieros cuestiona las bases de la tan cacareada democracia americana
hispana o norteamericana que imponfa reptblicas de corte blanco con leyes y
principios morales a la que miles de americanos autéctonos le daban la espal-
da o vivian indiferentes al sainete. Argentina, por su Inmigracién europea, es-
tarfa més libre de esta farsa americana, pero se quedaba al margen de un
continente més americano que europefsta. M4s adelante retomarfan esta visién
desde una éptica europefsta el Conde de Keyserling, y desde una mirada yan-
qui, Waldo Frank. Los temas americanos se envigorizan desde Amigos del Ar-
te en 1929, y reapareceran en los diarios argentinos para regodeo de la vanidad
argentina que impulsa al extranjero a dar sus impresiones de su gente y raza
para luego desautorizarlos si no encajan en sus expectativas nacionalistas. Pe-
ro ya Ingenieros no estarfa presente en este nuevo escenario de “El Hombre a
la Defensiva”.

No podemos entrar en este ensayo a discutir a fondo la envergadura del pen-
samiento del méximo representante del positivismo argentino y cémo sus ide-
as sociolégicas, filos6ficas o biolégicas repercuten en los didlogos orteguianos
de los afios 20. Lo que podemos afirmar es que la obra de Ingenieros era lo su-
ficientemente influyente y extensa como para que Ortega tomara en cuenta los
efectos de su docencia sobre todo en el confrontamiento filosofia y ciencia que
en ocasiones adquirfa en sus seguidores un tono defensivo de orgullo nacional.
Hombre apasionado y polémico que daba excesivo valor a ciertas utopias co-
mo la infalibilidad de las ciencias, la cultura del “progreso” y las revoluciones
americanistas, no serfa diffcil encontrar dentro de los textos de Ortega una
persistente rectificacién y atenuacién de estas verdades utépicas progresistas,
y de la ciencia misma de Ingenieros como “sociélogo de la verdad”.

Lo que sf podrfa decir de estos dos tipos de inteligencia, cada una ejerciendo
su liderazgo sobre juventudes, inspirdndolas desde perspectivas opuestas a re-
tomar su destino en el siglo XX, es que ambos influyeron en la disputa gene-
racional siendo el argentino, segiin la opinién de un colaborador de la revista
Nosotros, el que mejor representaba “el esfuerzo filoséfico de mayor latitud y
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mds disciplinada sistematizacién critica de Hispanoamérica”. Y éste e

aspecto que al p(?sitivismo de la Revista Je Filoaofia le indagaba ;ie Orte ;a (l)tro
sal?er cefiirse a n.mgl’m sistema, actitud peligrosa en quien ejercia una sgec,ijctn ;
ra 1nﬂuer.101a en jévenes poco disciplinados. Se le criticaba por otro lado, d .
de la Revista de Filosofia, su lapidario dogmatismo en la expresién docente , Ees—
dol')le faz de pensador disperso y flexible, de prosa amena y de magiste o e
to%"m?rlo, desconcertaba a amigos y adversarios. Segtin desde uég an rl? .
a.sunﬂaba la aportacién de uno u otro estilo orteguano, y el no te(rller Ortgeu o
sistema como armazén de ideas, podria ser virtud o una nueva forma o on.
citante de filosofar con los jévenes. Uno de los jévenes mds prometedrcl)las ezl( -
aquelle‘l generacién, Francisco Romero, indicarfa desde la revista Nos [res .
1191?{ cn(airto‘; pjligros que surgieron de la mania de “filosofar”, del derecohgoz En
osofar i i 1 1 :
Pdoséﬁcoe; uz ;;(ii:ésfagzz::,dzn (;c;tv;stas lilterarlas como reaccién al despertar
peosd . ga. Preocupado por este fenémeno, en el

retomarfa Ortega este tema en sus cursos de la Facultad definiendo 4

precisién los derechos del verdadero filosofar. o

La filosofia como divulgacién literaria

Sll’i duda que parte del rotundo éxito de las conferencias de Ortega del 16
debi a un nuevo estilo de hacer filosofia que prendié entre los jo’vgenes so‘bSe
tod/o en aquellos que buscaban alternativas al positivismo de laboratorio) D .
pués de Or.*tega se puso de manifiesto un fenémeno cultural que ya exist’. d o
tro de. la inmadurez cultural que mencilonan los Anales. Eny ublic ciones
argentinas se mezclaban con facilidad ciencias como la filosoffa. Psicol eia, so.
ciologfa, .hlstoria, biologia y fisiologfa. Precisamente, la obra de, IP; en'ogla, o
e; prototipo de cultura multifacética donde la medicina, la psi uiafrl’aler(;s o
ciologfa se entremezclaban con la filosoffa, el arte, la misica, qla eda; gta
otra,s ramas culturales como si no existieran fronteras. La hi{:)eraitivigodgla, .
ponfa en marcha este hijo de italianos con el intento de educar a una najic’) qge
nmigrantes, que aunque muchos llegaban analfabetos, sus hijos aspi bn .
ser méchcc?s, abogados o literatos de renombre, fue uno de los )éxitospdra e
rrera publicista. Le confiesa a Quesada que casi no tenfa tiempo par. omregis
sus textos, que le salfan del cerebro a borbotones. No tenfa Eenll) 0a Corre:iglr
tersura y lustre a sus escritos, citando Quesada su sentido de urgefciapjljﬁc ai
con conmovedoras palabras: “Quiero actuar, herir en la voluntad, influir elrlerI
anmo; y para actuar por medio del libro es preciso usar este com:) catapulta
no dar tregua a sus recios golpes, hasta sacudirle el polvo al adversarPi)o, sez

7 “yo .
H. DELGADO, “José Ingenieros”, Nosotros, abril 1926, p. 335.
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doctrina o persona”®. Y ante todo, comunicéndose con todo el mundo de ha-
bla castellana. A veces como insinuaba Quesada incurrfa en afirmaciones
arriesgadas o de audacia discutible.

Toda esta actividad cultural ponia en evidencia la avidez y curiosidad ameri-

cana, que Ortega admiraba, a pesar de la confusién y candidez con que se juz-
gaban unas a otras. De esta flexibilidad de intereses, ve surgir mentes
brillantes, y una estética exquisita que inclufa sus propios valores de seleccién
y apreciacién, con espiritu independiente. Por el otro lado se corrfa el riesgo
de que se confundiera la filosoffa con la psicologfa, la sociologfa y la historia
con la biologifa o fisiologfa en una gran bolsa de cultura general a ser discutida
por cualquier revista social del dfa. En Ingenieros con su enorme capacidad de
difusién estas ciencias se entrelazaban en concienzudos trabajos con ideas s6-
lidas. Para jévenes que quizds no profesaban el dominio del criterio cientifico
del maestro, la confusién era mayor cuando estas vastas construcciones cienti-
ficas se ventilaban en revistas como El Hogar, Caras y Caretas, y més tarde en
revistas de la nueva generacién como Inicial, Valoraciones, Sagitario e inclusive
la siempre abierta tribuna de Nosotros. El enorme caudal podria resultar en
ciencia difusa fundiéndose una ciencia con la otra. Lo que le condujo final-
mente a Ortega a aclarar los limites en su serie de conferencias del 28 que los
diarios denominaron “Qué es ciencia, Qué es flosofia”. Desde alli intenté de-
senredar la marafia ideolégica que en parte también Ingenieros en su libro so-
bre El porvenir de la filosofia (1918) se habrfa encargado de difundir entre sus
discfpulos. Ya desparecido Ingenieros, mentes argentinas segufan plantedndo-
se si la filosoffa era en realidad una ciencia superior o inferior a las ciencias na-
turales, y cuéles eran sus relaciones con la ciencia positiva.

El decano de la Facultad de Filosoffa y Letras en 1916, el Dr. Rodolfo Riva-
rola fue rapido en advertir que a partir de Ortega la divulgacién de la filosofia
se extenderfa hacia un publico més amplio. La universidad también se vio des-
bordada por la cantidad de alumnos que se anotaban en la citedra de Metafi-
sica. La revista Novotros que inicialmente se dedicaba a cuestiones literarias
abrié sus paginas para asimilar la interrelacién de la filosofia y las ciencias que
como insinué el profesor Bermann, exponfan sus colaboradores con responsa-
bilidad. Sus articulos filoséficos no eran “de pacotilla”, como era corriente, s1-
no de sélidos principios involucrdndose su director Roberto Giusti en la
reforma de un plan de estudios para la ensefianza de Humanidades que segtin
Bermann era tnico en Hispano América'®. La biologfa, la psicologfa genética,

18 B, QUESADA, “La vocacién de Ingenieros”, op. cil., p. 442,
19 (3. BERMANN, “Los estudios filoséficos en nuestra Facultad de Filosoffa y Letras”, Nosotros,

marzo 1919, pp. 364-383.
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la historia de 1 t
e la filosoffa, la ped { i i
ben oo 4o 8 ﬂculm’ p a.gcl)igla, lg antropologfa y sociologia que forma.
ra general” ambiciosa proveni i i
. . niente de la universid
comienzan a circular en varia. i 1 1as j pocad.
s revistas literarias junt 5
b T 2, junto a temas filoséficos
, ando y trayendo autores fra o
‘ nceses, alemanes, nort 1 i
e : , , norteamericanos, ipn.
gleses, 1tahi':1nos, todos en dulce montén. Roberto Giusti afios més tarde -
noce que el espiri gl e
actual?dad spiritu era recoger en las paginas de Novotros la vibracién de la
que para eso es “revista”, co
» comentando que, puesto 1 16di
era ante todo vida y docum i o  Nowotony & ico
ento, estaban dispuestos tambié
i anbe todo puestos tamoién en Novotros a ren-
as modas fugaces que
o tbuto a la gaces q ' llegaban desde fuera. Al respecto opinaba
' C{mmero extraordinario de Novotros de agosto de 1927 al eval
veinte afios de su revista, “;qué s i o
»{qué si falta el sentimiento? P
cinte ? Pues venga la
vein , st ' g sensa-
()Qiuefno hay filosofia? Sustittiyala con la dialéctica ingeniosa. ; No ten
mos ya la fe enérgica en algo? : o
go? Ocupe su lugar el mistici fi
1smo sofiador, ;
sabemos ser profundos? Seremos agudos”?0 dor: o
En esta v ici 1 braci
e eéla ja\t;:omodatliz, recogiendo vibraciones de actualidad, uno de los
ores de Nosotros, admite que si bi icaci
s1 bien su publicacién no se fa ri
el vestia r -
samente a la dltima moda, la redaccién celebra o
ctas. No le temian a la novedad,
definfan como poco timoratos.

ba las més pueriles extravagan-
al sondeo y a la biisqueda. En literatura se
fales el o PO%0 timors atrelv\/i'wo.t/"ad se po’n'fa al dia con las corrientes ac-
lejanos rumores, como esas imper:e;fgicl): eSteth'OS’ ! O tentamente
sembrar en las conciencias con nueva seflsgiil;lrﬁnzagneé . Omfega dese'aba
modernidad, vivir en la vida cotidiana mds ue1 ei l'a l'lnf)Sldad, mformaelén)
na de’: las revistas literarias que ventilaban I?as ﬁltimasb;kj:etj::es rf?l : ’Cfo s
ejercian una critica abierta para no especializados, ey

A Ortega le deslumbraba esta rece

: ptividad esponténea que asimi
con avidez, pero les temfa a las errén . e

eas apreciaciones de esta d

con avides : : manera de ha-

cor Cé:iza poiuhsta. Y nci) porque él no creyese en llevar la filosofia m4s all4

edra. Le preocupaba mds bien la falta d 1516
: a de precisién del ameri

materia filoséfica. Y esta f i Revista 20 11

. se ponfa de manifiesto sobre tod ' .
: : ' odo
losofia de José Ingenieros. o e it e

La Revista de Filosofia

ES ] . g : [‘ : I : l' . I 3 l
te Pellsa or ar geIltulO, tellla varias racetas €n su vida l’IltlIIl& y editor 1al.
undador € la evista (A dOfLL/Z, €n la revista 040[/(74, se 10 €scribia a nive
. ] ]. ] ] . . 1 .] l ] . ] ] ] ] E\ .
g
dl()S() ]laCIa peI sonas serias O extry a1jeros P()Hl pOSOS. EI a lefe de una genera

20 ux7_ < »
Veinte Afios de Vida”, Nosotros, niimero Aniversario, agosto 1927, pp- 36-39
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cién de jévenes a quienes se los llamaba “enfants terribles”, terror de inocen-
tes, escarmiento de tontos que desdefiaban junto con su maestro la gravedad
social de las cenas y banquetes de homenaje. Ellos formaban segtn las memo-
rias de Roberto Giusti en 1927, ya desaparecido Ingenieros, un ambiente de
“locos lindos” donde el bromista y fumista Ingenieros era el agitador de esta
“;aula de fieras”. Apenas eran tolerados en ocasiones solemnes cuando se fes-
tejaba a algtin extranjero. Trabajador de la ciencia argentina y editorialista de
renombre, alternaba Ingenieros entra la diversién con pocos amigos y la tarea
intelectual a la que nunca renuncié. Con sus editoriales populares financié una
Revista de Filosofta, Ciencias y Educacion, que tuvo enorme circulacién en el con-
tinente. Precisamente esta publicacién serfa la mas devastadora oposicién al
pensamiento de Ortega y Gasset, tinico autor con quien los circunspectos co-
Jaboradores en muchos casos parecen perder su objetividad cientifica y su par-
simoniosa reflexividad.

La Revista de Filosofia se preciaba de cultivar la ciencia pura, cosas “serias” y
con metodologfa de laboratorio experimental. Si a alguna publicacién le falta-
ba alegria y el sentido festivo de la vida, era a esta revista. Indirectamente Or-
tega se lo darfa a entender a los jévenes que estudiaban filosoffa. Esta sobria
publicacién mantenia un grave acento “sacerdotal” con que se ungfa al lector,
tratando meticulosamente y con criterio positivista al arte, la ciencia, la moral,
Ja jurisprudencia, la filosoffa y educacién. Nadie podrfa dudar de la solidez de
los articulos publicados en dicha revista, la mayorfa provenientes de profeso-
res de universidad de toda América latina. La gravedad del “magisterio” im-
primfa a las inquietudes juveniles una aureola de seriedad que las tornaba en
cuestiones grises. No entrarfa esta publicacién en la categorfa de una filosoffa
que rfe y sonrfe en sus didlogos, como pretendfa Ortega, a pesar de que Inge-
nieros era gran humorista y entre otras cosas escribié un folleto sobre la psi-
cologfa de la risa. Tampoco formaria parte de esa salvadora puerilidad que
exigfa Ortega a los europeos y que deberfa ser la marca de las nuevas genera-
ciones argentinas. El entorno académico formal de profesores “graves” no ayu-
daba a establecer un magisterio distendido “intimista” con el lector, aunque
hubo discipulos de Ingenieros que dieron fe de la cordialidad e interés que es-
te mostraba en su docencia directa con el estudiante.

Segtin Ernesto Quesada a pesar de lo abstruso de su género, la Revista de Fi-
losofia parecia gozar de “una popularidad singularisima”. El olfato periodistico
de Ortega, comprendi6 el éxito editorialista, sesudo y a la vez populista de In-
genieros y su endiosamiento entre los jévenes que persegufan un destino de al-
ta cultura. Se debia esta popularidad a esa intrincada mezcla de ciencia cefiuda
por un lado y de temas cotidianos que invadfan el mercado con conocimientos
baratos y a disposicién de grandes multitudes. Al fallecer Ingenieros quedarfa
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en el recuerdo popular el maestro de juventudes que nadie discutia, hasta
llegé Ortega. Con su 4gil eclecticismo filoséfico este pensador espa,ﬁol tra;ltue
c§ las mentes no solo de una “minoria pensante” sino de un publico apético ho-
cia .la%s ‘cuestiones filoséficas. El dio vuelta a los esquemas de un pensamien‘? —
positivista ya en agonifa pero aferrado a lo tangible o a la inmediatez econém'0
ca. Como observaria un argentino critico de los resultados de Ortega en el 1615-
la elocuencia did4ctica y a la vez mundana de Ortega y Gasset, ha tenido si ’
gular virtud sugestiva sobre un piiblico no solo indiferente, sino por lo enerni
desafecto a todo lo metafisico”. Y el hecho de que un desconocido ejtran':
ro, y por afiadidura espafiol, fuera el primero en derribar idolos nacionales) ai
comenzar sus conferencias en la Universidad, causo conmocién. Con acento
persuasivo en su primera conferencia de la Cultural Ortega consiguié mover-
le la estanterfa al positivismo cientificista del claustro universitario, evento que
fue de por sf un acontecimiento inolvidable. Avelino Gutiérrez lo dejard reqiS-
trad? en sus discursos y homenajes a Ortega desde la Cultural. La Revista aegFi-
(Zio:o{:z éiuellt :;:T i:aiedp:;rlr;breldgl 16 pub?ica entero el discurso del presidente
palabras de aliento al joven profesor: “Delimitar el
campo de la filosofia, fijar posiciones, aquilatar valores y buscar finalidades, es
por cierto tarea ardua que incumbe al Sr. Ortega y Gasset en esta ce’l‘cedra,"22
Y este fue sin duda uno de los grandes desafios que la joven América 1 .
por delante al catedratico de Madrid. e

Ortega ante el claustro universitario

Al presentar al flamante y desconocido profesor ante el claustro académico
.el presidente de la Cultural, Don Avelino Gutiérrez, médico, fisislogo ciru:
jano c?e renombre, profesor de anatomia en la Facultad de Medicina d}el Bue-
nos Aires, conocfa muy bien los desafios que le esperaban a un filésofo en una
sociedad utilitarista y en ambientes universitarios dominados por el positivis-
mo de laboratorio. Le presenta en su discurso inaugural como un cal‘:edrético
d'e Metaﬁ'sica capaz de defender los fueros filoséficos ante el embate de otras
ciencias que la desplazaban de su rol de madre de las ciencias humanisticas
Opinaba Gutiérrez que los temas filoséficos de actualidad traspasaban la su-'
perﬁcie' de las cosas, llevando a la unidad de un todo arménico con otras ramas
de la ciencia. Conocfa bien Gutiérrez la ascendencia que estarfan tomando
como en el Norte de América, los estudios de psicologfa, sociologia y pedago:
gla més afines a sociedades emergentes sin pasados filoséficos y forjéndose una

! H. DELGADO, op. cit., p. 330.
% “José Ortega y Gasset”, Revista de Filosofia, septiembre 1916, p. 456.
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educacién nacional. Las ciencias de la pedagogfa se asentaban fuertemente so-
bre estas dos ramas del conocimiento humano que de tanto en tanto llaman la
atencién de Ortega discutiendo cuestiones pedagdgicas en sentido adverso al
positivismo predominante. El articulo del profesor Narciso C. Laclau “Un En-
sayo de Ortega y Gasset” comentando desde la Revista de Filosofta su trabajo en
El Espectador sobre “Biologfa y Pedagogia” pone en evidencia las vertientes
criticas del sudamericano encarando los puntos de vista orteguianos de acuer-
do a sus realidades sociales®.

La discusién sobre la interrelacién y predominio entre las clencias natura-
les, sobre todo la biologfa con la fisiologia y la filosoffa actual, fue un tema de-
batido sostenidamente desde la cétedra de la Cultural que trasciende a
publicaciones y comentarios de todo tipo. Al presentar tres afios mas tarde
Avelino Gutiérrez al fisislogo catalén Augusto Piy Sufier, sigue pendiente la
misma cuestién. El fisilogo de laboratorio experimental, discipulo de Tarré
y més cerca de la linea de José Ingenieros, segtin da a entender Gutiérrez,
analiza los fenémenos vitales fisiolégicamente penetrando los misterios de la
conciencia y la teorfa del conocimiento que rozan la metafisica, como un pro-
blema de fisiologfa o como fenémenos psiquicos relacionados con la medicina.
Este sector cientifico, comenta Gutiérrez, niega la espontaneidad, las intui-
ciones puras y no deja librado nada al designio de la finalidad intencional o al
capricho selectivo.

Nuevamente Avelino Gutiérrez, como con Ortega en el 16, trae a la arena
polémica la tensién entre bidlogos, filésofos especulativos, fisislogos, psicélo-
gos, que en su opinién no se deberfan autoexcluir ya que habia campo para to-
dos. Turré, Marafién, Pi y Sufier, Ramén y Cajal serfan en la catalogacién de
la revista Nosotros* los verdaderos innovadores de la ciencia y filosoffa en Es-
pafia, dejandole quizés un piadoso rinconcito a Eugenio D’Ors quien dos afios
mis tarde dejarfa caer su propia semilla filoséfica en suelo argentino. Para Or-
tega no habria mds espacio que para la critica descomedida o para comentarios
adversos a sus contradicciones filoséficas. Y esto se debié al implacable anti-
positivismo que desplegé desde la catedra de la Cultural, duelo que perduré
hasta bien entrados los afios 30.

Muy pronto al comenzar su disertacién, allanando la terminologfa y simpli-
ficando el lenguaje, con elegante diccién y fluidez de palabra Ortega conquis-
t6 a un auditorio heterogéneo que quizés no se percaté del todo del impacto de
sus primeras estocadas hacia el “establishment” universitario. El hecho de que

2 N. LacLau, “Un Ensayo de Ortega y Gasset”, Revista de Filosofta, yulio 1923, pp. 12-20.
24 “Pi y Sufier”, Nodotros, agosto 1919, p. 481.
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Ortega abandonara “todo tecnicismo superfluo” ante un ptblico expectante, |
gand el calor y la confianza del auditorio que llenaba las aulas. La franque,zgte
13: forma sobria que dejaba de lado formalismos y ampulosidades atrajo la aten,
ci6n de académicos acostumbrados a tonos mas graves. En este primer en:
cuentro del siete de agosto, Ortega diserté sobre “El sentido de la filosofia”
como introduccién general al estado de la filosoffa en tiempos actuales. Por
fragmentos periodisticos recogidos de esta primera disertacién, el darwinismo
caycj) bajo el ltigo melifluo de Ortega en su recorrido por la historia del pen-
samiento humano y sus transformaciones desde los clasicos. También excluyé
a la psicologia y biologfa del terreno filoséfico, gesto que alerts a los discf 31]1-
los de Ingenieros y enardecié a un oyente, el profesor Alberto Palcos atent}:c)) a
los derechos adquiridos por la Psicologia en el mundo contemporaneo.

Poco a poco, entre golpe y golpe y galanura de estilo, Ortega separarfa a la
filosofia del proceso que rige a las ciencias naturales. Le otorgaria a la filosoffa
la capacidad de regular y corregir los principios del fisico, del quimico, y de
otras ramas cientfficas. Dejarfa asentada cuél era la misién de la filosofia que
sintetizé como la manera de establecer, entre dudas, contradicciones y proble-
mas, las formas realista o idealista de interpretar el mundo. Entre razonamien-
tos opuestos diametralmente a los de la escuela de Ingenieros, dejaria caer su
ﬁ'lo.soﬁ’a vitalista, un perspectivismo cultural donde se le daba més margen al
vivir espontdneo que al poder condicionador del medio de los darwinistas o al
psicologuismo médico. No le pasarfa inadvertido a Ortega un detalle a tener en
cuenta de la idiosincrasia nacional, que este biologismo darwinista de labora-
torio tan arraigado, en un pafs ganadero que mejoraba las especies para incre-
mentar la calidad de sus carnes exportadoras, no era asunto de menospreciar.

Ortega presentfa poca filosoffa entre estos americanos del Sur mas interesa.
d‘os en mantener una citedra de Agronomia y Veterinaria que una de Metafi-
sica. En este entorno, la filosoffa acabarfa sucumbiendo ante las exigencias
materialis?as del rédito econémico y de ciencias que ayudaban a impulsarlo. En
Buenos Aires, una ciudad que le habria hecho ptblico su alarde de progresis-
mo ga‘nadero en el banquete de la revista Nosotros, insinuandole que para ha-
cer ciencia y filosoffa era necesario asegurarse primero el peculio
agro-ganadero, Ortega comprende que la alianza del positivismo con el utilita-
rismo econémico, eran una combinacién letal para el pensamiento puro. El dis-
curso del senador Dickmann en esta ocasién en la cual estarfa presente
Ingenieros puso ante sus ojos esta cruda realidad que poco a poco ird desnu-
dando en sus conferencias de la Cultural.

Entre. %a.segunda ¥ la tercera conferencia se produce la primera reaccién
del Pposifivismo argentino, ofensiva que venfa dirigida contra Ortega desde la
revista Nosotros. La Revista de Filosofia habia dado informacién respecto a la
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primera conferencia pero no se presté para ser escenario de esta primera es-

tocada.
La ofensiva del profesor Palcos

El articulo que provocé el escandalo se titulaba “José Ortega y Gasset. El
sentido de la filosoffa”?. Este escritor a cargo de las resefias filoséficas de No-
sotros fue el primero en demostrar piblicamente su desacuerdo con el diser-
tante. Segiin Palcos Ortega habria presentado a la filosofia como una ciencia
general que une entre sf a las ciencias particulares, constituyendo una ciencia
de las ciencias y una teorfa de las teorfas. Es decir, que reclamaba la autono-
mia de la filosoffa de las ciencias naturales que habrfan desempefiado en los ul-
timos tiempos “un odioso papel inquisitorial”. La filosoffa se reservaba el
derecho de analizar los fundamentos de otras ciencias que bien podfan reposar
sobre arenas movedizas. Sostiene Palcos que Ortega aleccionaba a retornar a
la filosoffa clasica para apagar el incendio del viejo continente.

Palcos sitda a Ortega dentro de la escuela de filosofia neokantiana alemana
recogida del profesor Cohen y de Bergson, pero apartdndose de estas escuelas
en varios detalles. Ortega disiente con los neokantianos en cuanto borra de su
filosoffa rastros del subjetivismo y se aleja de Bergson en cuanto no acude a las
ciencia naturales para datos en la elaboracién de la filosoffa. A continuacién ci-
ta de las Meditaciones del Quijote donde Ortega explicitamente afirmaba que las
clencias naturales basadas en el determinismo, habian conquistado el campo de
la biologia acusando a Darwin de aprisionar lo vital dentro de la necesidad fi-

sica. La deduccién de Palcos era que estos razonamientos graves, evidenciaban
que su autor no estarfa bien empapado en la médula de las doctrinas evolucio-
nistas. Para Palcos el determinismo y el evolucionismo darwiniano lejos de ha-
llarse en decadencia, podian considerarse como las dos conquistas més valiosas
de la filosoffa contemporénea. Sobre este punto fundamental insiste en que “es-
tos dos conceptos basicos no ahogan al hombre: lo emancipan de miles de pre-
juicios y de supersticiones. No deprimen a la personalidad humana: la exaltan
y le comunican relieve; instan a integrarse sin cesar. Ninguna preocupacién de
indole moral o de cualquier otra clase puede poner en duda que el medio obra
sobre el individuo, y que el individuo reobra sobre el medio. En esta mutua in-
fluencia, en esta continua interaccién, ambos se perfeccionan sin cesar. El evo-
lucionismo y el determinismo suministran una pauta a la personalidad humana,

% A. PALCOS, “José Ortega y Gasset. El sentido de la filosoffa”, Nosotros, agosto 1916, p.
202.
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la enriquecen, la amplian, centuplicandola en poder, en eficacia, en verdadero
valor moral "%,

Esta corriente que Palcos defiende con vehemencia, y dado que el mismo Or-
tega habria declarado unos meses antes que la cultura cientifica era previa a [a
cultura filoséfica porque la ciencia era mds universal que la filosofia, le llevan
a pensar que lo que se esconde detras del argumento orteguiano era un claro
menosprecio a las ciencias naturales. El profesor Bermann, otro gran adversa-
rio de Ortega, también desde Novotros y discutiendo las Orientaciones de la Siloso-
fia actual, se habria detenido a censurar el “regio adem4n” con que Ortega
habria ahondado el abismo entre el mundo de los flésofos modernos y las cien-
cias que se conocfan y respetaban en la Facultad?. Este choque de escuelas se
dio a nivel académico, ya que no repercute en la serie de seminarios sobre Kant
que Ortega estarfa dando a los alumnos de donde saldrian unos cuantos con-
versos y “desertores” hacia su filosoffa vitalista. Esta era la opcién que propo-
nfa Ortega a los americanos del sur contra un positivismo europeo ya
decadente. El mundo, insinuaba Ortega, se movia en direccién a corrientes
mds idealistas y mas afines a su mensaje de una nueva sensibilidad.

Dentro del ciclo de conferencias de la Cultural, como habria advertido Ave-
lino Gutiérrez, el debate se vivié como un enfrentamiento puro y duro entre
corrientes filoséficas opuestas, acusando Palcos a Ortega de “vanidad raciona-
lista que odia las humildes y fecundas conquistas de la «experiencia», caballito
de batalla de Ingenieros, como si «la razén» fuera una, soberana, omnimoda e
infalible”. Para Palcos la posicién de Ortega era un lamento egocéntrico de un
Yo que se sentfa ultrajado por la invasién de las ciencias naturales —patrimonio
impersonal de toda la humanidad—. Y agrega que “ese odio a la ciencia y ese
individualismo hermético, ha llevado a Espafia a la anarquia en que atin se de-
bate”. Esta acusacién de que son muchos los espafioles que atin sienten repug-
nancia instintiva, orgénica, por las disciplinas cientificas, ante la opinién
americana aparece “como si los horrores de la inquisicién hubieran dejado en
el fondo de ellos el sedimento del espiritu que la anima”?. Degenerar la polé-
mica en esta direccién de hispanofobia, al retomarla el diario /4 Epoca de Bue-
nos Aires contra Palcos en defensa de Ortega. Desde entonces queda flotando
en el aire la acusacién de que ningtin espafiol puede liberarse del peso opresi-
vo de una tormentosa historia anticientifica.

El final de este articulo de Palcos que comenzé siendo halagatorio y que con-
cluy6 lamentando que Ortega y Gasset, colocado a la cabeza de un movimien-

% I4id., p. 205.

7 G. BERMANN, “Las orientaciones de la flosofta contemporanea”, Nosotrod, julio 1917, p. 245.
8 A. PALCOS, op. cit., p. 205.
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to que anhela la ferviente reconstruccién y la europeiz.aci(’)n de Espafia, se vea
involucrado en una actitud anticientificista, dejar4 abierto el debate para en-
trar plenamente en el fantasma siempre vivo de la polémica 'de la cienciaf:spta—
fiola. Palcos es contundente, no se concibe una regeneracién de Espaiia sin
ciencia. Serfa peligroso sensibilizar a su gente con las vaguedades de ﬁlos'of'ias
etéreas como la vitalista. La dnica forma de disolver en Espafia la supersticién
y el atraso, era para este profesor, disolviendo el misticismo y los prejuicios que
la petrifican. '

El polemista criollo niega a su vez que la decadencia y la guerra europea se-
an fruto de la ciencia o filosoffa positivista como declaraba Ortega. La guerra
se produjo a pesar de ellas y si existen hombres de cienci'a y filosofias retro-
gradas las ciencias y la filosoffa como tal no lo son. El pehgr.o def la guerra es
que ha cerrado bibliotecas y laboratorios logrando que las clencias sufran un
eclipse y la filosofia mistica se aduefie de las almzits. Es un lenitivo falaz a los
dolores engendrados por la guerra, pero las ciencias solo han muerto para las
almas muertas. Después de la guerra renacerdn con ma"Ls empuje y vigor y se
incorporaran a la accién diaria como alimento de los dioses transformando a
los hombres en gigantes. . '

Este ataque frontal por parte de un escritor que decfa conocer ble%‘l Medita-
clones del Quijote y Personas, obras, cosas, y quien insidiosamfente ha incluido a Or-
tega entre los renovadores espafioles, concluye atrlbuyéndolia dotes de
innovador, no por su capacidad filoséfica sino por su temple de artista, por ser
“un agudo critico de arte y un literato lleno de primores”. Cuando se busca al
auténtico filésofo, insinda Palcos, no se lo encuentra a la altura de su maestro
Salmerén. El golpe de Palcos no irfa solamente en direccié‘n a.la reputacién de
Ortega, se dirige al prestigio de la colectividad que lo ha 1nv't1tado a la Facul-
tad. Palcos no cree en la Espafia que renace que Avelino Gutiérrez estarfa po-
niendo en marcha desde la Cultural. Aprovecha para descargar mucho veneno
portefio contenido incluso dentro de la Revista de Filosofia contra las aspiracio-
nes innovadoras de los espafioles. Y Ortega como principal protagonista de es-
te exabrupto se encontraba en medio de una discusién lle.na de aristas de
resentimiento antihispano traido y llevado como un anacronismo de las men-
tes espafiolas.

Acotaciones

El articulo cayé mal en el ambiente universitario que se disculpé ante~ Orte-
ga por este exabrupto. La revista Acotaciones, tipo de_ revista como Evpasia fun-
dada por Ortega en Madrid, defiende a los que no piensan como Pa'.lcc.)s. A los
de Acotaciones les molesta la moda iniciada por este enfrentamiento, insinuando

Revista de
Estudios Orteguianos
N°7.2003



228 2 '
Nuevas y viejas generaciones argentingy

que ser k'antiano era ser antipositivista, antievolucionista, y el ser idealista al
mén equivalfa a ser considerado abstruso, nebuloso, retrogrado. El talent. .
Justo Pallares Acebal se quejaba que desde Nosotros, al calificar a Orte aocslo
neokflnti.ano se habria generado esta aberracién. Acotaciones acusa a la regvi te
de Giusti y Bianchi de haber propagado contra Ortega imputaciones falsas o
mo la de no estar el filésofo espafiol empapado de biologismo y evolucionis o,
Alo que responde la redaccién de Nosotros que no ha imputado nada a su am(')‘
go Ortega y Gasset y que lo que ha escrito Alberto Palcos solamente hace .
yas estas ideas a titulo personal. Con estos comentarios advierte Nosotros: "ls\‘Il-
queremos suponer que el articulista de Acotaciones atribuya a cuantos er; esto
revista escriben las opiniones de Palcos, que no es sino uno de sus muchos )
laboradores”. Y aclara: “En torno a esta revista se han reunido muchos hoco-
bre de letras cuyos juicios pueden manifestarse libremente en nuestras péginr;:
¥y mo serfa raro que un articulo cualquiera publicado en Novotros no fuera com-
partido en sus opiniones ni por la direccién de la revista, ni por | {
quienes la escriben”?. Rporismayoria de
.La pwa entre Ortega y los positivistas argentinos no concluye con este episo-
dio. El propio Palcos volvera en Diciembre de 1916 a utilizar las columnfs d
Noa.atmd comentando un libro de Ingenieros “Principios de psicologfa” dond:
arrima el argumento al tema también polémico de la interrelacién entre la psi-
cologfa y la filosoffa. Segtin Palcos, que era més psicélogo que filésofo raf'
a la teorfa de la evolucién, la psicologia se emancip6 de la vieja y abstr’uia ﬁias
soffa trac.h'cional escoldstica y de las “anfibiolégicas espiritualistas”, inte ran(;)c:
el grandioso panorama de las ciencias naturales cuyos principic; mgétodo
adopté. La psicologia segiin Palcos, crecié al calor de otras discipligas Biél:
gos, naturalistas, psiquiatras, juristas, filésofos literatos y politicos cont.ribu e-
ron a lev'anta'tr su andamiaje. Con hechos y doctrinas la convir‘tierc))n en cien};ia
clara y ciencia natural, como la abordé Spencer en sus Principios de poicologia. Y
comenta Palcos que también de esta misma manera la traté Darwin en sﬂs .ce
lebres estudios sobre el origen del hombre. Poniendo en linea a Ingenieros ¢ —
estos pensadores le atribuye el mérito de unir estudios contempora’fleos de sicl)ln
tetizar, unificar y sistematizar con claridad Y precisién admirable, las iad uis'—
clones generales de la Psicologfa considerada como ciencia genéti(;a -
Pa}cos indirectamente estarfa cuestionando algo que le molesté dé las conf
rencias de Ortega, el que calibrara otras ramas de la ciencia como la Psicolz:
gia, fundada en las leyes generales de las ciencias, como clencias qu
estuvieran por debajo de la filosoffa. Recriminaba la teorfa de la supremaci:::1 d:
la filosoffa sobre las demés ciencias naturales poniendo de intermediario a In-

* "Acotaciones”, Nosotros, octubre 1916, pp. 143-44.
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genieros cuyas ensefianzas avalaban al darwinismo sociolégico dentro de las
funciones psiquicas colectivas, y desde las sociedades salvajes hasta las civili-
zadas. Dice Palcos al respecto “las sociedades al adaptarse al medio natural ad-
quieren hébitos colectivos (costumbres) y modifican su estructura
(instituciones sociales). La herencia social constituye la tradicién. Las varia-
ciones adquiridas la innovacién. El progreso depende de la mejor adaptacién
de las sociedades al medio en que se desenvuelven”®. En nombre de Ingenie-
ros, Palcos no cede en su postura antiorterguiana describiendo las funciones
de la “experiencia” social e individual, y la conciencia, en sentido adverso a lo
que ensefiaba Ortega.

Recorrerd este enfrentamiento con el positivismo argentino muchas paginas
de la filosoffa vitalista de Ortega. Después del ataque de Palcos, Ortega arre-
meter4 sisteméticamente contra el biologismo de Ingenieros y compafifa al que
declara fenecido. Su comentario es que “tuvo su era y su razén de ser”. Re-
fuerza sus golpes contra la segunda mitad del siglo XIX y contra el positivis-
mo “que no es una filosoffa” y declara taxativamente que el pensamiento
naturalista o fisiolégico no es el metafisico. En la tercera conferencia mencio-
na a Husserl quien defendié la filosofia como la ciencia de lo posible, como una
disciplina que debfa mantenerse a distancia de lo real.

Ortega a lo largo de su ciclo de conferencias no bajar4 la guardia contra es-
te sector cuestionando también la escuela de Psicologia de Horacio Pifiero. En
la cuarta conferencia arremete contra la “psicologia fisiolégica” de Ingenieros
en la que estarfa enredado Palcos, convirtiéndose la psicologfa en el caballo de
batalla de estas tltimas lecciones. Incluso en una cultura afrancesada como la
que propagaba Nosotros, dejara caer una lluvia de dardos literarios sobre un au-
tor favorito de los argentinos, Anatole France, a quien considera el simbolo de
debilidad espiritual del siglo XX. Ortega guarda su tltima baraja antes de ce-
rrar el ciclo demostrando que el fenémeno universal de la metafora era la par-
te creadora de la conciencia, aspirando a un sobrepositivismo del cual con los
afios adversarios de la Revista de Filosofia impugnaran criticamente.

Lo fantéstico, la metéfora, el mito adquieren un lugar real en el didlogo de
Ortega con los argentinos dentro de una antropologia filoséfica que desarro-
llara desde el diario La Nacidn en los afios 20. Segin Ortega son valores que no
se ven ni se tocan, pero que existen en una concepcién vitalista de la filosoffa.
En esta zona del pensamiento orteguiano, surgirdn premisas aplicables al cam-
po de la pedagogia, que encontrar4 nuevos adversarios y objetores desde la Re-

3 A PALCOS, “Filosofia y psicologia. Comentarios sobre el libro La filosofia y su enseianza de A.
Delle Piani. Montevideo 1916”7, Nosotros, febrero 1919.
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vista de Filosofia. Pero no todos los intelectuales remaban del lado positivista en
el claustro universitario. Una personalidad importante como la de Emilio Ra-
vigniani, historiador, sociélogo y pensador de peso, le comenta a Ortega en una
carta con fecha catorce de septiembre del 16 que ni él ni Alejandro Korn ni Al-
berini comulgaban con los ambientes intelectuales que le estarfan acosando,
hasta el punto que les llamaban a estos disidentes “alacranes”, titulo rioplaten-
se para el critico opositor sin amargura®.

El porvenir de la filosofia

En 1919, no muy lejos de los ecos de las conferencias de la Cultural, y mien-
tras Ortega desde Madrid elaboraba su cultura del amor donde aparecia esa
otra vena de su sensibilidad y filosoffa vitalista, la erética, Ingenieros se plan-
teaba como americano el porvenir de la filosoffa. Dentro de la historia de la fi-
losoffa arremete contra el fantasma de todos los sistemas consagrados,
escuddndose tras la 16gica de las ciencias. En 1918, en las mismas aulas en que
habrfa hablado Ortega, Ingenieros afirmaba sus creencias en una posible re-
novacién de la metafisica mediante la experiencia cientifica, dentro de ese hilo
conductor que las ciencias fisico-naturales o las médico-biolégicas le ponfan
delante. Por este camino habia transitado toda su vida y continuaba rescatan-
do a la filosoffa pasando por la psicolégico y lo sociolégico hasta llegar a lo
trascendental.

Amando Donoso, un chileno admirador de Ingenieros, reconoce el mérito de
la labor de este hombre que habfa dedicado su vida al estudio de las especula-
ciones filoséficas, a la experimentacién cientifica, haciendo de su biblioteca po-
pular un laboratorio cotidiano. Ejercitando las m4s variadas disciplinas de las
ciencia exactas, desde su “experiencia cientffica”, acreditaba Ingenieros el va-
lor de un método filoséfico propio. “Asf pues sus proposiciones relativas al por-
venir de la filosofia tienen la importancia de un nuevo sistema légico, mediante
el cual esboza la posibilidad de una renovacién conciliadora de la metaffsica
pura, en los precisos momentos en que una pretendida reaccién espiritualista
prepara el camino a sutiles y elegantes efusiones, caras a los espiritus sedien-
tos de inquieta idealidad, que advierten las conquistas de las ciencias con los
temoi';s con que los primitivos cristianos miraban la sana y viril realidad pa-
gana”®,

*! Carta de Emilio Ravignani invitando a comer a Ortega. Archivo de la Fundacién José Or-
tega y Gasset.

% Amando ALONSO, “El porvenir de la filosoffa segin José Ingenieros”, La Senda Clara, Ed.
Buenos Aires, 1919, p. 145.
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No se necesita mucha imaginacién para inferir que entre los elegantes y “4gi-
les sofistas”, que en nombre de itinerantes espiritualismos han pretendido li-
mitar el alcance del conocimiento, o han llegado a erigir en disciplina
trascendental “a una facultad emotiva”, estarfa incluido el vitalismo orteguia-
no. Ortega habria insinuado, y lo segufa diciendo en sus ensayos de enamora-
do, en lo que mds tarde constituirfa su cultura del amor, que la vida era la
esencia de lo filoséfico. A su vez Ingenieros se replegaba en la renovacién filo-
séfica, eliminando viejos métodos estériles del pasado acercdndose con cami-
nos nuevos que las ciencias mismas ofrecfan. Y se preguntaba si la fisica futura
no llegard a registrar, en la medida de sus experiencias, las nociones més exac-
tas de cuanto est4 fuera del conocimiento.

No serd hasta 1928 y ya fallecido Ingenieros que Ortega respondera a mu-
chos de estos planteamientos donde se pretendia que el porvenir de la metafi-
sica fuera como una prolongacién de la ciencia, o del método cientifico en la
diaria conquista del conocimiento. No serdn solo sus discipulos argentinos los
que seguian a raja tabla las teorfas de Ingenieros. Desde Colombia, Méjico y
otras ciudades de América varios pensadores se adherfan al evolucionismo bio-
légico de este maestro argentino, empefiado en construir una filosoffa cientifi-
ca refugiada en la clinica y en los laboratorios experimentales. De aquf la
insistencia de la docencia orteguiana sobre la relacién y separacién de las cien-
cias y la filosoffa, ejerciendo funciones distintas que no debian mezclarse, co-
mo pretendfan los Palcos de este mundo o los cientificistas de la Revista de
Filosofia, en una cultura general. De tanto en tanto Ortega incursionaré en el
campo de la fisiologia y otras ciencias naturales, pero siempre manteniéndose
dentro de sus circulos filoséficos e histéricos vitalistas.

Los continuos ataques de esta publicacién hacia aspectos de la obra de Or-
tega, le llevard a decir en su carta al joven que estudia filosoffa que la juventud
argentina le inspira méds esperanza que confianza, porque no encuentra en ella
rigor mental para aduefiarse de las ideas. “El gran deporte de la precisién men-
tal” estarfa ausente en mucha critica filoséfica que se empefiaba en desacredi-
tarlo. Ortega razonaba que si no se tenfa una clara nocién de los problemas mal
se podia proceder a resolverlos. Aprovecha Ortega esta carta del afio 25 para
quejarse de las “hazafias patéticas, de falsa gesticulacién solemne” que quieren
convertir a la ciencla, a la moral y al arte en “cosas serias”, comentario sin du-
da dirigido al sector de la Revista de Filosofia que a pesar de su ciencia puray sa-
cerdotal, no mantenia la objetividad de sus afirmaciones respecto a juzgar sus
obras.

Curiosamente Ingenieros, profesor, conferencista, publicista, director de re-
vistas y bibliotecas, patélogo, criminélogo, sociélogo, educacionista, historia-
dor, filésofo, de espiritu “poliforme” y de una cultura general vastisima, no se
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preciaba de ser “especialista” en ninguna rama, pero es verdad que sus escri-
tos demuestran los puros formalismos tristes y grises de los que se quejaba Or-
tega. Leer los tratados sobre el amor de Ingenieros dejan la sensacién de que
efectivamente le faltaba aquella salvadora puerilidad, el erotismo juguetén que
caracterizaba los ensayos de Ortega y que escandalizaron al profesor Bermann
quien le declara “degenerado erético”. Ingenieros fecundaba su filosofia de vi-
da con las ciencias més variadas forjdndose un sistema basado en “la expe-
riencia” y la cultura acumulada de ella misma. Este punto era el que Ortega
refutarfa en méds de una conferencia, adem4s de atacar con dureza los pilares
del pensamiento de Ingenieros, Darwin, Haeckel, Spencer y otras luminarias
del positivismo acriollado. Con el tiempo descubrirfa Ortega que a lo se que
enfrentaba no era solo a un sistema filoséfico més, sino a un estilo de vida de

arraigo nacional, dificil de erradicar de la retérica exitista del argentino satis-
fecho o narcisista.

El positivismo utilitario

Alejandro Korn, una de las mentes m4s lticidas del ambiente filoséfico por-
tefio, al intentar definir una posicién filoséfica en el devenir histérico se topa
con el dnico pensamiento propio del argentino con un positivismo autéctono.
Describe al positivismo argentino como una manera de sentir el pensamiento
de una nacién pujante. El positivismo acriollado era una conducta colectiva, un
credo personal que tenia su cohesién, eficacia y claridad en la constitucién po-
litica de la nacién. Arrancaba con Alberdi y la generacién del 80 y luego arrai-
g6 en los nuevos conceptos de Ingenieros que elevé el positivismo pragmético
materialista a un cientificismo con fines sociales. Como afirmaba Korn desde
la revista Novotros en 1927 “Toda la inmigracién lo profesaba, todo el pais lo
acepté. La constitucién politica fue su fruto, la evolucién econémica se ajusté
a sus moldes”. Este positivismo, que Ortega encontré entronizado en Suda-
mérica tenfa reminiscencias del utilitarismo sajén, del enciclopedismo francés,
del romanticismo alemdan, creando una mixtura de concepcién original: “la cre-
acién mds auténtica del espiritu argentino”. Comenta Korn al respecto: “Cuan-
do tuvimos noticias del sistematizado positivismo europeo, el nuestro ya era
viejo™%%.

Segtin el anilisis retrospectivo de Korn en 1927, el positivismo argentino,
atento a los problemas reales de la vida nacional, no acerté a darse la estruc-
tura metédica de un sistema de filosoffa. Cuando los préceres llegaron hasta

% A KorN,. “Filosofia argentina”, Nodotros, agosto 1927, pp. 53-54.
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Spencer, hallaron la confirmacién de su propio pensamiento. El argentino fun-
dacional “habfa hecho filosoffa sin sospecharlo; habfan creado el caudal de ide-
as con el cual hemos medrado hasta la fecha”; segtin Korn, que no era adicto
al positivismo, el siglo XX encontraba a los argentinos todavia bajo la direc-
cién espiritual de los hombres del ochenta. Y esto es lo que percibié Ortega en
una sociedad joven, orgullosa de su progreso materialista, adheridos a Stuart
Mill, Spencer, Renan y Taine, sin creacién original. La base filoséfica era un
traje postizo, lo que primaba era el cardcter pragmético con que se analizaba
Jos estudios juridicos, histéricos, la pedagogfa, la psicologia y la sociologfa, con
la dltima palabra dicha por Alberdi. Discipulos de Comte, Darwin, del Resur-
gimiento Italiano eran otros matices de esta filosoffa nacional desarrollandose
en un ambiente liberal e individualista.

Esta sintesis sirve de termémetro para evaluar lo que Ortega debié confron-
tar en los ambientes intelectuales de Buenos Aires en el 16. Korn hace refe-
rencia también a que José Ingenieros innové los estudios filoséficos elevando
el positivismo con fines médicos y conceptos militantes. La cuestién social
obrera, sobre todo la revolucién Rusa, le forzé a sistematizar los conceptos ba-
sicos de una filosoffa positivista hacia la accién izquierdista. Segtin Korn, In-
genieros supo infundir un nuevo vigor social a sus ideas prolongando por
veinte afios la vida del positivismo ya decadente. Y lo hizo manteniendo un lai-
cismo feroz, sin comprender el fenémeno religioso. Sobre esto comenta: “Por
rechazar el dogmatismo de las supersticiones misticas se entreg6 al dogmatis-
mo de las ciencias naturales. Para Ingenieros, la filosofia, la metafisica misma,
no eran sino complementos hipotéticos de la intangible verdad cientifica; has-
ta una &tica de alardes estoicos intentaba fundar en el determinismo de la m4-
quina universal”®. Ingenieros habrfa de vincular su filosoffa a problemas
sociales histéricos y econémicos con un cientificismo nativo que fue mas alla
de las fronteras. Admite Korn que durante afios fue el publicista argentino mas
prestigioso, con voluntad de trabajo, honradez y abnegacién, pero al final se
puso al servicio de las utopfas marxistas.

Cuenta Korn en su recorrido histérico por la filosoffa argentina que lentamen-
te con demoras, reticencias y malentendidos llegé a Buenos Aires la noticia de
una nueva orientacién intelectual. Con sorpresa el argentino descubrié que el
positivismo decimonénico se habrfa extinguido y que sus herederos el pragma-
tismo y cientificismo se aprestaban a seguirle. El reclamo de normas mds eleva-
das y espirituales vino de la mano de Ortega. Recordando Korn que “[l]a
presencia de Ortega en el afio 16 fue para nuestra cultura filoséfica un aconteci-
miento. Autodidactas y diletantes tuvimos la ocasién de escuchar la palabra de

5 Ibid., p. 56.
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un maestro, algunos despertaron de su letargo dogmatico y muchos advirt;
por primera vez la existencia de una filosoffa menos pedestre. De exl‘coV]rtlerOI’1
crecid el amor al estudio y aflojo el imperio de las doctrinas posi‘civistas"n;;eS "
No podemos d.iscutir a fondo la envergadura del pensamiento de In e' i
en toda su magnitud. Lo que se puede afirmar es que era lo suﬁ(:ien‘ce:rngerr1l’c1 i
ﬂuyente comc? para que Or’tega lo tomara en cuenta en su docencia ar, en:' -
Hombre apas.,lonzildo y polémico que daba excesivo valor a ciertas utogia ..
:Z leancciz lta c1er$c1aty LZ culltura del progreso, queda para futuros invesptigsac‘:cl(o)-
. ntrar dentro de los textos orteguianos la si 4t i -
re':stlstaer}?c'l[a a ;a oEradde este profesor perpegtuada poj silztgir::izi?oz dzzlglselslfze
vwta oe I'llogofia. Es desde Ingenieros que aparec S ianos
que Ortega también confronta en suscilrtici)los, SZEII‘I: tI())lc‘lec})I j:i: iil?gencenan?s
neamente l.e calificaran de “pragmatico”, quejdndose en una ge susS q(; erten.
glas a los )c’)venes,/ de la existencia inconcebible de una citedra d::di‘::z;ltzn:;
ncI))SerX:iiZ Sq'ue todavia regfa en 1924 en la Facultad de Filosoffa ¥ Letras de Bue-
Korn recuerda que en las peripecias de este conflicto ideolégico, dond
presentab.an alternativas en las filosofias de Renouvier Boutrog ,B rgson 1
(.lrfce, la 1nﬂléencia de Ortega fue decisiva. “No nos tra,Ljo Orteglzzr (;:iiinuz
sistema cerrado. Ensefié a poner los problema, i ini
cié en las tefldencias incipientes, deon’) entrevels" le: ;;ifl))li?ir(li(;;ug: 301{2 fciones
futuras, nos incit6 a extremar el esfuerzo propio”%, meene
Pero no era Ortega el tnico que habria venido a ganarse el poyo de los jé
;/Oesr;egcen (S)intld? yitalista ¥ en medio de una gran desorientacio’i Zultuera;);Jg—
a. Otro visitante, pero de menor esc _
dupla Ortega-Ingenieros fue Xenius, corn(jl I:Z ?otirolil;sfr;. Caugfgrfs)ag i‘ormar :
c.lor C"’fltalé‘_n aparece en la escena cordobesa defendiendo conce t.os P Pini?'
hstfis. y vitalistas propios, arrimando a unos cuantos jévenes alpno contions
ya miciado por la nueva sensibilidad orteguiana pero de tono més‘;ecentlilr'no
dor con Ia.tradicién. Korn no recuerda que las intenciones socriticas (e:lfaoli_l)c’()la~
hayan tenido tanto éxito. Le falté afin de conclusiones concretas, tangibl 5
vertebrada's que la cultura argentina, entonces poco refinada, re u;ria 5 11 e
sa.d.o,r medlterréneo. Segtn Korn le falté gravidez, aunque I\;[an?lel Gil . Peg"
mitié que los discipulos de la Vida Nueva lo recibieran como maestro da; "ISZ ? —
novecentistas y como persuasiva fuerza de ensefianza. El grupo d Svence
pensantes de aquel entonces se bifurca siguiendo la revista Vilof or }O‘IIenes
novacién de D’Ors y los beligerantes de Inicial a Ortega. e e

% 16id., p. 57.
% 1bid., pp. 57-58.
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El novecentismo antipositivista de D’Ors

Entre la nueva sensibilidad del 16 y E/ tema de nuestro tiempo, los dos grandes
pilares de la ideologfa rupturista asumida por la nuevas generaciones argenti-
nas surge en 1921 un espiritu mas moderado, el de Eugenio D'Ors. Invitado
por la Universidad de Cérdoba para dar diez lecciones de filosoffa, la Cultu-
ral aprovechd para que también diera en Buenos Aires otro ciclo de conferen-
cias para las juventudes universitarias de Buenos Aires. En Cérdoba diserté
sobre “Exposicién sistemética de la doctrina de la inteligencia”, y en Buenos
Aires sobre “El probabilismo y las nociones fundamentales de las ciencias”. El
autor de La Bien Plantada recogié elogios y provocé entusiasmos. Pero su men-
saje era distinto al de Ortega. No trafa en sus vigorosa docencia ninguna se-
fial rupturista, sino todo lo contrario, un anhelo de “restauracidn de lo clasico”,
serenidad de ritmo, virtudes de disciplina para los jévenes, aborreciendo lo re-
belde, instintivo y extremoso. Como Ortega desplegé claridad de exposicién,
elegancia, e infundié en los j6venes un entusiasmo renovador que enardecié al
grupo de jévenes del Colegio Novecentista, entre los cuales estaria un perio-

dista, José Gabriel. Este joven prometedor, que se encandilé con la filosoffa
orteguiana luego sigui6 detras del novecentismo de D'Ors. El secretario de es-
te grupo era Julio Noe, compafiero de viaje de Ortega en el 16.

El novecentismo en su manifiesto pretendia ser un “Renacimiento” como
predicaba D'Ors y a la vez critica y superacién del positivismo que ya no sa-
tisfacfa. El conferencista cataldn fue tan contundente como Ortega en sus
golpes al positivismo decimonénico. La diferencia entre uno y otro era que
Ortega proponia drésticas rupturas generacionales como el modo de superar
estas corrientes enquistadas en el pasado mientras que D’Ors, predicaba un
“nuevo acento”, sobre la afirmacién filoséfica, no negando la libre comunica-
cién entre las ciencias naturales y la filosoffa. Xenius, como se le conocfa en
Buenos Aires, no tenfa el sesgo antibilogista de Ortega, y su posicién dialéc-
tica era més armonizadora e integradora. No podemos entrar a discutir la
esencia y complejidad del mensaje de D’Ors que fue extensamente tratado en
los Anales de la Cultural®. No obstante, un anélisis cuidadoso reflejarfa dife-
rencias y convergencias con Ortega, no solo sobre filosoffa y sus relaciones
con las ciencias sino sobre cultura y vida. El “probabilismo” dorsiano abarcé
una enormidad de temas que iban desde las ciencias, la filosoffa, la cultura
hasta el gran tema de las artes y la literatura. En el Colegio Nacional de la

Plata D'Ors se explayé sobre “teorfa de la cultura”, conferencia organizada

% Anales, t. 11, pp. 111-176.
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por la Facultad de Ciencias de la ed 16
educa ] i
por la cién de la avanzada Universidad de
E z o z
dl mar(;laton dorsiano transversé la cultura como problema, la cultura oficial
zada L. . .. ’ )
" y dogmitica, la' cultura como historicidad, como institucién popular
preh 1icorlca, y como identidad nacional. De la impresionante docencia dorsi g
na 1 .
ubo repercusiones tan duras como las que recibié Ortega y siempre del mis
mo se i i -
m ct:rdpomglwsta. Esta vez el protagonista era Gregorio Bermann, vinculado
os e 5 5 ’
@ los n§ ul ios f os?ﬁézs en Cérdoba y gran reformista de los estudios filoséf
el nacional. Como en tiempos de Ort I 1 -
; ega la tribuna abierta fue N,
5 b D ) 2 , 1erta tue Novotrog,
t ajo el tl‘zulo de “La filosoffa del Sefior D’Ors”®, el libro mas vapuleado por es
de sgcicir bue e/l (.ie La filosofta del hombre que trabaja y juega (Barcelona: 1914) don
Oe abfa 1nip1101tas referencias al sentido festivo y deportivo de la vida. Com
rtega, se le calificé de “inqui : o
, quietador de voluntades”, pero enc
. 1 , uentra Berman
en su 4 i .
o ei{alo me:llos barroquismo y més claridad que en el profesor madrilefio. Lo
s de agradecer, comenta Bermann a | 1 '

) a vez que reduce el intent i
dnee Ade . - . O orteguia-
o poner hmlt.es a la biologia como tentativa pedestre ¥ poco feliz utiligz

o la misma terminologfa orteguiana. , "
E i 7 : i«
o Ste critico cordobés califica la obra “de fntima conexién Literaria” de
rs, c W 2.t ” ~
o o orlng una sumpatica campaila contra el dogma’cismo y especialmen
ra el funesto positivismo del sigl —
| glo XIX, que parecia ser una r
preocupacién de los espafioles. El insti - eublove
. El mstinto docente de Berm b
contra estas “formulillas” ’ i o
: que en D’Ors se repiten con el mi d i
o : mismo dogmatismo
centf 1sIt)a del acusado, y que por desgracia le llega al inexperto iniciado en
o 3 ia. Para Bermann no habria diferencia entre Ortegay D'Ors en lo ese
Cl . ', = - . . n_
a1 edsu Ps;sterna metafisico espiritualista. Ambos aparecen como fieles disci
pulos de Platén aunque a Ortega | is “ —
ga lo encuentra més “avezado a |
e h ! €zado a los entreveros
1 osoﬁcczls » no entregédndose del todo al platonismo con su idea sobre “que es
o ” PR T
» penia ho l]);)lor (riloscc;tros - Del anilisis de Bermann se transluce que filoséfi
mente hablando Ortega es m4s duro d i '
: e roer que el mediterrdneo D’O
tusiasmado con algunos hil N o de
os falsos con los I
: que construye su castillo d
naipes. it1 1 )
. ipes. Y e? este proceso critico vuelve a surgir ese mismo caballito de bata
a 1 .
) tque era la tesis ]i:)ragmatlsta que tanto preocupaba al joven americano. Se
ota en esta escuela de pensadore I i ‘
' s argentinos que siguen a Ingeni
pota ¢ : g genieros la
ener e mf.luenm.a de la escuela pragmitica norteamericana, a la que Ort
e niega existencia filoséfica. ’ ! e
Ber ’ I 1
mann ve en D’Ors la misma tendencia pragmatista, que se le endilgars a

Ortega de 1
g sde este mismo sector. Parecer{a como si existiera un necesidad im.

% G. BERMANN, “La filosoffa del Sei i
f E ' imi
catura’, Nowotrns, b 195 o 476_53011.' ugenio D'Ors. De los limites de la filosofia v la lite-
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periosa de construir nuevos sistemas metafisicos aptos para la accién. D'Ors,
como Ortega a veces desean desprenderse de esta etiqueta filoséfica. Comen-
ta Bermann que D’Ors “[a]spira a veces a desasirse del pragmatismo para ser
un cldsico esencial; tal vez lo logre, pero a costa de ignorar, como aquellos «fi-
16sofos» que comenta Le Dantec, que hay desde Platén un hecho nuevo en la
Historia del mundo que es la Ciencia”®. Desde la postura de Bermann la filo-
soffa de D’Ors era una babel, y un caso practico del estado de anarquia a que
conducia la doctrina dorsiana que se manifiesta en el Colegio Novecentista
donde reinaba la confusién y la divergencia bajo la pluma 4gil de Justo Palla-
res Acebal.

Bermann como Palcos despacha a este espafiol como un periodista de filoso-
fta. Prefiere dejarlo caer al mundo de lo literario donde sus “Glosas” le daran
el lugar apropiado a sus intentos filos6ficos. Y lo més negativo es que resulté
ser un posibilista de muchas cosas, hombre complejo, refinado, diletante en fi-
losoffa que gusta la belleza de pensamiento, que no es escoldstico ni escéptico
ni religioso ni ateo, con lo cual diré despectivamente que “es un poco de todo”.
Siguiendo las brillante huellas de Ortega va triunfando con un sistema de pa-
radojas y figuras literarias, volviéndose como su maestro un corruptor de ju-
ventudes y sembrador de frivolidades apto para conciencias turbadas por las
novelerfas de turno.

Este titulo que los argentinos le tiran a los espafioles de ser sembradores de
novedades, adquiere un acento peyorativo. La diferencia segtin Bermann, es
que Ortega lo hace desde la posicién de una ruptura radical como requisito de
nueva sensibilidad y D’Ors con el mensaje de una “restauracién” continuista
que mantiene lazos con el pasado. El punto convergente es que ambos gritan
contra la malvada ciencia, consigna que ejercia un gran atractivo en los pre-
cursores del novecentismo que se nutrfan dvidamente de las doctrinas del “Es-
pectador” madrilefio como de los ensayos del “Glosador” catalan.

D’Ors en Buenos Aires siguié muchos de los rituales de Ortega. Le presen-
t6 Avelino Gutiérrez, Alejandro Korn®, y se le agasajé en la revista Nosotros,
con un discurso de Manuel Gélvez como representante de los “ideales nove-
centistas™. Y en el discurso vuelve a surgir el fantasma del pragmatismo de
William James junto a la figura muy admirada en la capital portefia que era la
de Bergson. La supuesta adhesién de D'Ors a estos pensadores era para el sec-
tor de Nosotros, ejemplo del moderno eclecticismo intelectual de Xenrus. A to-

da costa se lo quiere ver como obrero de la cultura, se le recibe como “hombre

® [bid., p. 491.
4 Anales, t. 11, pp. 111-204.
41“La demostracién a Eugenio D'Ors”, Nosotros, abril 1921, pp. 507-520.
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de accién por la cultura”. En nombre de los jévenes que asumen su lider
comenta Gé.lv'ez que “aquf como en Espafia, un montén de cosas viejas deazgo,
malas cosas viejas, aflige la vida nacional. Unos cuantos hombres iodaviarln .
venes, y otros que apenas han salido de la adolescencia, estamos comba’tienjc;)~
por normas nuevas, por la cultura, por el idealismo. Lo mismo que vos, T )
noceremos .1a tradicién, pero la tradicién que es continuidad en el esfue,rzec(;) -
las generaciones, la tradicién que es la cultura y que no va en contra de | 1\? -
va Vida"#. Deja bien claro el joven Galvez que no quiere este sector laaIL'u Itle-
ra de lo nuevo con lo tradicional como propondria Ortega con mds énfasig .
El teina de mzeat/‘z'J tiempo. Este libro definitivamente acabarfa arrastrando detrt:in
de st a Tnuc'hos J6venes que todavia pululaban entre el novecentismo, lo jo X
¥ lo viejo sin decidirse por uno u otro o desertar de ambos. e
, Gélvez advierte a Xenius que en las generaciones argentinas de 1921, exi
tian d.os II'IOdOS de sentir la vida, una materialista y utilitarista, como era ,el nzj-
Jus uwe{@ argentino, y el otro moviéndose hacia una vaga religiosidad d~
romanticismo pacifista, blanda y débil, pero ambos anticlasicistas v anti-int g
lectu,al}sta(si. Ellsas. dos modalidades en la juventud argentina, responz,iiendoual. lec;
o . . .
o o e 0 s dik 4 e o oeron o, e comtenial pe
golpeados por Ortega a
lo largo de sus ensayos y conferencias portefias. ¢
Los que a.cabaran llaméndose la Generacién de Novotros se pliegan m4s bie
al novecentismo dorsiano como propulsor del orden, la medida, la armon. ln
contmuld'ad, la cultura y la tradicién, ideas directrices que apa:recen en a’l'a
b.ro La Bien Plantada, una novela que afirma Gélvez, nunca podria ser een.
tina. Y en el conflicto entre cultura y vida, que también planteé Ortega, g'gce)n-
se de'mde por la Vida triunfando sobre el esfuerzo de la cultura Ge’dvf nsintia
tarn.blén que el argentino nunca se deja regimentar por la cultl;ra o
‘Sm dl}da lo que habrian dejado las visitas de Ortega y D'Ors e.n el lapso de
cinco afios, era una nostalgia de renovacién de la conciencia argentina Ei)nten-
tando Incorporarse a un contenido ideal y espiritual que retomaban las j)évenes
generaciones. Erfi un gesto de querer equilibrar el economicismo materialista
reinante y lo espiritual abriendo espacio para crear valores éticos y estéticos
Esta} era la gran preocupacién de Alejandro Korn, en esta velada de rece cic’)r;
a D'Oré. Ya se habrfa perturbado la paz de los claustros con la refor + uni
versitaria del 18, pero se buscaba mis justicia en una nueva época que Itf:)adun’b
no tenfa horizontes fijos. Segin Korn en 1921 se estarfa reemplazceltndo 1 e
cién demoledora de las nuevas generaciones del 18 por la tarea reconstru i'aO
Concluyé la velada a D'Ors con un mensaje de Héctor Alberto Ripa del 23:17:-.

“ 1bid., p. 510.
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gio Novecentista, mencionando a ese otro platénico viajero que era Ortega cu-
ya fuerza idealista habrfa movilizado conciencias y herido al viejo 4rbol del po-
sitivismo que ya era arbol solitario de la tapera, secandose lentamente.

La vista de D’Ors ponfa en evidencia como todavia segufa en pie de guerra
la lucha generacional, iniciada y propulsada por Ortega. En el centro estarfa
todavia la presencia del positivista que frunce el cefio airado, o los que callan
con sonrisa fria, ante los aires innovadores. “Sed de totalidad” era la frase dor-
siana que prendfa como lema agitando inquietudes de jévenes generaciones ar-
gentinas en 1921. Y D’Ors en su discurso se siente orgulloso del joven
sudamericano de veinte afios nacido en el novecientos, que exigfa mas porque
habfa adquirido conciencia de su época, sus derechos y deberes. D'Ors se es-
tremece ante esta juventud de cuerpo hermoso mirada clavada en lo futuro,
misculos tensos listos para estallar, impacientes de reconstruccién.

Segtin comentario de Alejandro Korn estos jévenes buscaban el dltimo alari-
do del poeta o filésofo subordinado su pensamiento a averiguar desesperados
la dltima novedad europea. En cambio de Ingenieros dird que su compleja per-
sonalidad intelectual logré crearse una filosoffa de cohesién estrecha con la re-
alidad biolégica o social. Con la disciplina de las ciencias médicas integré la

evolucién secular del pensamiento humano en una sintesis filoséfica de con-
vicciones arraigadas y energfa vital. Toda una generacién le reconocié como

maestro manteniendo con brios polémicos su fervor idealista®.

Ideales viejos y nuevos

El viejo tronco de Ingenieros que algunos jévenes ven ya fenecido y que de
tanto en tanto detona una oculta hispanofobia, mas medida que la de Palcos,
segufa fraguando nuevos valores no tanto en los estudios filoséficos sino en la
sociologia histérica. En este contexto regeneracionista Espafia aparece como
nacién feudal y decadente, y la América como promisoria de nuevos ideales
que no son los “novecentistas”, sino Jos “revolucionarios” americanistas. A re-
gafiadientes las nuevas generaciones se topan con el pasado nacional, que en
manos del historicismo positivista adquiere ribetes de nacionalismo emancipa-
dor lo que enaltece el hecho revolucionario desautorizando el concepto orte-
guiano del ocaso de las revoluciones. Este serd un tema de debate entre nuevas
y viejas generaciones, entre positivistas y orteguianos que se genera de E/ tema

Je nuestro tempo, que seguiré latente hasta 1940.

4 A. KORN, “Noticias y Documentos”, Nosotros, diciembre 1925, pp. 689-690.

Revista de

Estudios Orteguianos
N° 7. 2003




240 .. . .
Nuevas y viejas generaciones argentinas

Con este titulo de “Ideales viejos y nuevos”, la revista Nosotros en mayo de
1918* publicé la conferencia de Ingenieros en “El Circulo” de Rosario de San-
ta Fe donde desarrolla sus teorfas sobre la mentalidad feudal de la Madre Pa-
tria en tiempos de la colonia, con su carga de ignorancia, supersticiones,
convencionalismos, mentiras y falsos ideales. Estos aparecen contrapuestos a
la verdad revolucionaria que se estarfa engendrando dentro de la colonia con-
tra los “intereses creados”, prebendas e injusticias del viejo orden. Y aquf In-
genieros definird su concepto de “revolucién”, a la que considera como un
proceso de lentos y profundos cambios, concepto que no discreparia con lo
enunciado por Ortega en su polémico apéndice tomando una ruta distinta. Pa-
ra Ingenieros, los ideales de la sociedad moderna se incubaron en la emanci-
pacién sudamericana como una abjuracién a las viejas creencias de la sociedad
colonial. No era un simple cambio de gobernante de turno, sino un cambio de
instituciones, “una renovacién profunda del pasado que diera paso al porve-
nir”. Esta visién histérica manifestaba como un nuevo orden de creencias se
vefa obstruido por un viejo mundo feudal donde predominaba el origen divino
contra el derecho fundado de soberania popular. Ingenieros sostendra que la
revolucién de los comuneros espafioles intenté revertir la situacién siendo el
origen de una posible democracia espafiola, alegato que Ortega se encargara
de desmentir.

En esta concepcién de emancipacién colonial, dejando atrds una estructura
tradicional opresiva, se basaba el gran orgullo del historicismo argentino con
aires de democracia republicana que de tanto en tanto zarandeaba a los visi-
tantes espafioles retrotrayéndose a leyendas negras o a mitos liberales ameri-
canistas. En esta conferencia Ingenieros planteaba que estos ideales
americanistas eran la antitesis de las supersticiones “los ideales no son heren-
cia del pasado, sino anticipacién del porvenir; no son fuerzas conservadoras de
lo que fue, sino gérmenes fecundos de lo que serd”. Con lo cual inferfa Inge-
nieros que la revolucién americana fue “una lucha fatigosa entre las creencias
de un mundo que muere y las creencias de un mundo que nace, entre viejos
ideales que ya son supersticiones y nuevos ideales que esperan convertirse en
realidades humanas™®.

Ingenieros quien en 1918 ponia como ideal continental a la gran nacién del
Norte, con su presidente Wilson, como el gran interventor de la guerra en
nombre de la democracia y el derecho de naciones, defendia a la vez la revo-
lucién rusa de Lenin. Ambas aparecen como ideales de humanidad contra una

4 J. INGENIEROS, “Ideales viejos y nuevos”, Nosotros, mayo 1918, pp- 5-23.
* Ihid., p. 13.
1bid., p. 14.
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Espafia teocrética, contra el Vaticano y el imperio austriaco, reinos vetustos al
servicio del derecho divino. Con los afios Ingenieros retomaré la causa ameri-
canista marxista volviéndose enemigo acérrimo del panamericanismo nortea-
mericano. Quien habrfa mantenido vinculos culturales con la América del
Norte, se volverd para muchos jévenes de las nuevas generaciones que siguen
esta misma linea de pensamiento anti-norteamericano, un defensor de la causa

sudamericana.
Hombre de accién

Ingenieros, quien habria elaborado en sus articulos las diferencias entre el
hombre de accién y el contemplativo, consideraba inferior al hombre de accién
politica y superior al del pensamiento. El horizonte para el hombre de accién era
limitado solo al alcance de sus musculos o de una eficiencia instantédnea o sen-
sual. El hombre de pensamiento tenfa una visién mds larga y lenta. Ingenieros
que habria comenzado siendo hijo de accién socialista, dejé la plaza piiblica, el
comité, y las intrigas universitarias para encerrarse en su gabinete para elabo-
rar una sociologfa argentina para jévenes. Pero los hechos politicos, las ansias
de reformas universitarias, y el empuje de las revueltas sociales argentinas, le
demostraban, como a Ortega, que el intelectual iba detras de la historia, aun
cuando su misién era adelantarse a ella.

Si hubo un pensador argentino que dedicé esfuerzos a forjar un alma suda-
mericana independiente fue Ingenieros. Con Quesada discutfa largas horas so-
bre la identidad de la América ibérica, sobre la gravisima tutela del Norte con
su big stick y elastico nombre de doctrina Monroe. Le molestaba el vasallaje
denigrante y econémico del imperialismo norteamericano, poderoso por sus
recursos y su diplomacia del délar. Por otro lado reconocfa la desunién y des-
gobierno de los pafses iberoamericanos todavia enviciados en alzar el poncho
al menor pretexto y vivir en continua chirinada de “gauchos malos”. Un pafs
de estas caracteristicas, opinaba Ingenieros, serfa presa facil del cartaginés
estadounidense.

Muchos de estos sentimientos conflictivos reaparecerfan en las revistas juve-
niles de las nuevas generaciones argentinas tan hostiles al panamericanismo co-
mo al positivismo del propio Ingenieros. Sin embargo su actividad
propagandistica se extiende por el continente hasta el punto que Vasconcelos,
reconociendo en Ingenieros un intelectual representativo de la hora actual, le

invita a estudiar reformas que el gobierno mejicano habrifa emprendido. Sin du-
da las esferas universitarias de Latinoamérica le veneraban por su nobleza y au-
dacia a la hora de defender la independencia continental. Asi como Ortega
predicaba un europefsmo unido, Ingenieros auspiciaba la unién y solidaridad de
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lo latinoamericano contra el vasallaje del “panamericanismo” desleal de la gran
familia latinoamericana. Y en este emprendimiento conté con el apoyo y apre-
cio de las nuevas generaciones argentinas y con las advertencias de Ortega des-
de La Nacion de que el destino de Argentina estaria ligado a la doctrina Monroe.
El Dr. Sanchez Viamonte, al fallecer Ingenieros, en nombre de la revista Sq-
gitario de signo orteguiano, le rinde culto a este hombre extraordinario, como
gran innovador cultural y social; pero aclara que de menor interés por sus ide-
as filoséficas “porque esas doctrinas solo fueron facetas y aristas intelectuales
de su temperamento de luchador”. Dice al respecto Sdnchez Viamonte, “en re-
alidad Ingenieros no fue un filésofo en la acepcién de anodina placidez que a
menudo reviste el vocablo. Fue un pensador vigoroso, original y profundo,
aguijoneado sin tregua por la urgencia de la realizacién y torturado por la exi-
gencia implacable con que su sentido de la justicia” agotaba su alma de apés-
tol. Se le consideré entonces, a su muerte “precursor y gufa de la nueva
generacién americana”¥.
Curiosamente un miembro de la revista nicial, poco adicta al positivismo fi-
loséfico fuera de moda, Homero Guglielmini, lo despide con otro tipo de ho-
menaje: “Ingenieros ha prestado un servicio inestimable a la cultura del pafs, y
particularmente a las nuevas generaciones; es autor de la sintesis més organi-
ca y sistemética que haya sido hecha entre nosotros de todo lo que hoy debe
ser relegado y superado, y encarna en su personalidad la posicién precisamen-
te antagénica a la que el novel pensamiento asume. Hacfa falta entre nosotros
una formacién integral del positivismo y del naturalismo cientificista, a la ma-
nera de Haeckel, de Spencer o de Taine, Ingenieros lo hizo”®. Guglielmini le
concede a este pensador, aun en su postura de negar para superar, la discipli-
na critica del polemista fecundo que erizé su obra de agudas puntas y audaces
intuiciones. No fue Ingenieros una filosofia, pero fue por lo menos una nega-
c16n coherente de la filosoffa. El articulo comentando aquellos aspectos de la
obra de Ingenieros que no supo resolver cae y concluye en un comentario acer-
ca de Ortega y £l tema de nuestro tiempo, en la antimonia entre cultura y vida, di-
lema que el maestro argentino no supo comprender y que Ortega parece
contradecir. A Guglielmini le parecfa un extrafio deportismo el de Ortega que
comenzaba por aconsejar a las nuevas generaciones la vida como activismo ya
la vez predicaba la abstencién de toda politica, de todo ideal, de toda lucha y
de todo norma de accién. En este sentido no se cerré Ingenieros en una torre
de marfil asumiendo una postura politica y de lucha social mis definida.
A Ingenieros se le dejé ir con el honroso titulo de “maestro de la juventud

¥ C. SANCHEZ VIAMONTE, “Documentos”, Nosotros, diciembre 1925, pp. 690-691.
¢ H. GUGLIELMINI, “Ingenieros v la nueva generacién”, Nosotrod, diciembre 1925, p- 606.
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americana” que le otorgé la izquierda argentina. Desde 1918, Ingenier.os ya se
habria adherido a la causa de la nueva Rusia y su.cel,e’bre C(,)nfer.encm sobre
“La significacién histérica del movimiento rnaximahsta} .h_abna de)ad? huellas
imborrables en la juventud idealista de la nueva sensibilidad orteguiana que
derivé sus esfuerzos hacia el marxismo internacional. Desde 1922 hasta su
muerte en 1925 su campafia de accién antiimperialista, que se proyecté en el
periédico Renovacidn, proclamé una “revolucién” de 1(?5 espiritus a nlv.el nacmi
nal y continental, desoyendo las insinuaciones orteguianas que profetizaban e
ocaso de las revoluciones. . . . N

Si Ingenieros fue el artifice de la unién lannf)amerlcana, en 'sentldo pO‘lltIC?,
fue Ortega en el 16 el instigador de un movimiento que movilizo la conciencia
juvenil hacia dréasticas rupturas generacionales que desemboca.ron en la refor-
ma universitaria del 18. Ingenieros cuando llegé la hora de dicha reforma la
apoy6 con vehemencia, y llamé a la accién. Pero fue Ortega y Ga'sset el que sui
tilmente movié la estanterfa como reconoceria E. Suérez, Palomino en 1“925. a
escribir sobre Ingenieros como “Maestro y no magister” alegando %ge su in-
terés estaba en agitar el charco, segtin el simil de Ort'ega y Gasset”®. (?f‘teia
dej6 impreso en la juventud un ideal sin rostro 'P().lﬁilCO, una s.ublevacm.r’l, e
nueva sensibilidad que aspiraba a ser un "ma'ramghoso ge‘s’to di muoversi” en
medio del pesimismo de la guerra. El dejé ardiendo en los jévenes yen las Enu—
jeres argentinas ese sentimiento de renovacién e§p1r1tual que arraigé profun-
damente alejandose con esa famosa frase “preferimos a gravitar como piedras
arder como antorchas”. . .

Cuando ya estarfa Ortega camino a Madrid, un joven se pregun'taba st ha-
bria ensefiado algo nuevo, y la respuesta fue negativa. Ortega no vino a ense-
fiar sino a demostrar que es posible el buen pensar, recorfianc}‘o sus propias
palabras, que la filosoffa no se ensefia, a lo sumo se contamina. Eso es lo qlcie
nos ha dejado su inquietud de inteleccién, como fuerza inicial, como E/)Lll:lta% 0e
espada, algo, en fin, que era estético y que ahora se torna en factor dmar'm.co' .
Y ese factor dindmico se debié a la nueva sensibilidad ada‘ptada ala 1d10§1r}—
crasia colectiva de los argentinos en aquel momento histérico en que se vivia
con poca filosoffa, sin ciencia propia y mucho utilitarismo progresista.

Divisiones generacionales

Atilio Garcfa Mellid en julio de 1924, desde Nosotros, intenta tomar e.1 toro por
las astas y definir quienes son estas nuevas generaciones o jévenes divorcistas

49 F. SUAREZ PALOMINO, “Maestro y no Magister”, Nosotros, diciembre 1925, pp. 683.
50 J, Rémulo FERNANDEZ, “Apuntes sobre Ortega y Gasset”, Nosotros, enero 1917, p. 28.

Revista de

Estudios Orteguianos
N° 7. 2003




294 Nuevas y viejas generaciones argentinay

que emplazan a otra cerrando su ciclo histérico. Llega a la conclusién que en
su més amplio significado era todo pulmén joven y fuerte que gritaba por un
cambio. Era generacién que sucedfa a otras ya viejas, a la que pertenecfan In-
genieros, Terdn, Rojas, Joaquin V. Gonzélez, Rodolfo Rivarola, grandes hom-
bres del' pensamiento y cultura argentina, que se ven reemplazados por una
generacién con nuevas estructuras morales de orientaciones y finalidades dis-
tintas. Se las define esencialmente como “generacién que remplaza a otra que
ya ha cerrado su ciclo histérico, a la que continua y supera”. Para Garcia Me-
llid encuadran una posicién, y no una aptitud. No han llegado al ejercicio de la
vida plena. Se cita del Glosario de D’Ors exigiendo mesura, pero con mis peso
se trae a colacién a Ortega, en concreto a su articulo de La Nacidn del 28 de ju-
lio del 24, “Generacién contra Generacién”, donde el filésofo de Madrid admi-
te que la nueva posicién o misién “histérica” de estos jévenes no posee aun “ni
siquiera un esquema, un repertorio distinto que oponer al antiguo”.

Esta novisima falange argentina depositaria de novedades imprecisas, es to-
davia una tentativa de nueva generacién. Trae a la escena nuevamente el arti-
culista Mellid al celebre Palcos, quien en un articulo del 4 de agosto del 24 en
la revista £/ Hogar comentaba criticamente “El ultimo libro de Ortega y Gas-
set”, El tema de nuestro tiempo. Esta obra no solo le concedfa un leve palpitar a
artistas y escritores, incitaba también a una nueva perspectiva sociolégica e
histérica que inspiré a un sector de las juventudes argentinas a tomar como mi-
sién especifica el ser una nueva generacién “histérica”.Y este desafié era algo
mds serio. Tomar4 el liderazgo un miembro de la revista Sagitario, Julio. V.
Gonzélez quien desde La Nacisn el 19 de julio del 24, anticipaba “La funcién
histérica de las Generaciones”.

Incorporarse o aduefiarse del curso de la historia ya eran palabras mayores.
Habria quienes desde el sector de Ingenieros o Palcos vefan esta audacia como
“usurpacién delictuosa”. En este terreno resbaladizo entre la sociologfa y la
historia, Ingenieros estarfa madurando el pasado argentino en cuya ascenden-
cia no tenfan cabida estos jévenes que ni siquiera habrian tocado el umbral de
la conciencia histérica como tal. Para este sector positivista las Nuevas Gene-
raciones histéricas se arrogaban un rol histérico sin criterio reflexivo, sin sis-
tematizar y sin continuidad de ideas.

Para corroborar esta “usurpacién incomprensible” se cita al maestro de to-
dos ellos, Ortega, de su articulo en La Nacisn, “La Etnologia y la Historia; en
sentido histérico” publicado el 6 de julio del 24 donde afirmaba que el histo-
riador necesitaba elevarse del armazén de su propia vida para revalorar las
tendencias radicales de su espiritu, algo que estas nuevas generaciones
combatientes, segitin el ojo civico de Ingenieros y compafifa, eran incapaces de
llevar a cabo. Con ironfa Mellid comentaba que si las viejas generaciones an-
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teriores no se aquilatan como generaciones histéricas, estas nuevas se encasi-
llardn y se medirdn a si mismas creando nuevas momias nacionales. El que apa-
rece también en este escenario polémico es otro celebre espafiol, Adolfo
Posada, terciando desde La Nacisn en el afio 24 sobre el supuesto historicismo
falso de las generaciones juveniles. Y lo que se dice de una generacién a otra, es
que les faltan a estas generaciones jévenes “sucesién de continuidad”. Sin ma-
estros ni modelos no hay historicismo posible. Esta era la opinién de Posada.

El divorcio entre generaciones, provocado por el mensaje orteguiano de cor-
tar con la continuidad, reforzado y legitimado desde Ef tema de nuestro tiempo en
su teoria de las generaciones, reaparece un tanto atenuado por Julio V. Gon-
zélez desde La Nacisn. Su explicacién es que “tal divorcio no quiere decir re-
pudio de todo lo existente, ni la negacién de todo lo evolucionado y por tanto
adquirido por el ser social; quiere decir la separacién, la desvinculacién inhe-
rente a un cumplido fenémeno de diferenciacién”. Pero no todos lo entendian
asi. La novisima sensibilidad histérica puesta en marcha por Ortega desde el
16, la misma que calificaba al siglo XIX no solo de estiipido, sino de atroz, era
lo que conducia a la certeza de que se asistia al ocaso de una generacién y al
advenimiento de otra nueva sin posibles didlogos entre una y otra.

En 1924 el debate rugia en todas las revistas y periédicos de Buenos Aires,
pero el proceso se habria fermentando entre los jévenes desde la nueva sensibi-
lidad en la velada de Nosotros en el 16. Lo que haria més vigente en el 24 la dis-
puta generacional era la aparicién de E/ tema de nuestro tiempo (1923) impulsando
con més vehemencia la rebeldia que ya se estaba forjando desde el primer lla-
mado a movilizarse hacia una nueva sensibilidad, pasando por el novecentismo
de D’Ors, y ante todo estimulado y fraccionado por la accién politica y el rum-
bo de la celebre reforma universitaria del 18. Este evento tuvo gran impacto en
esta historia de generaciones encontradas y enconada y se vivié como parte de
una gran reforma social que tuvo impacto en todo Latinoamérica.

Ante el rupturismo de E/ tema de nuestro tiempo, €l lema dorsiano de continua-
cién y no divorcio, serfa retomado por Ricardo Rojas forjador de la Primera
Profesién de Fe de la Alianza de la Nueva Generacién en que se exigfa conti-
nuar y sistematizar nuevas construcciones con el espiritu dorsiano. Este grupo
indicaba las falencias de los que seguian el mensaje rupturista de Ortega pre-
ocupados en diferenciarse de las generaciones anteriores para justificar su
arrogante posicién destructora, que no atinaba a sistematizar ni a construir so-
luciones. A los jévenes de las revistas Inicial, Sagitario y Martin Fierro se les acu-
sarfa en nombre de una nueva sensibilidad de “demoler” irreverentemente el
pasado.

En 1924 las nuevas generaciones parecen tener bien definida su primera
gran escisién. Las “histéricas” que se sienten posteridad siguen a Ortega y las
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que se adhieren al Tratado de Alianza de Rojas se inspiran en Eugenio D'Ors
y detrds de ¢él seguirfa también José Gabriel y su Colegio Novecentista. Del
otro flanco beligerante, surgiré la presuntuosa revista Jnicial impulsada por Al-
fredo Bianchi en 1923. Alli se reunfan todos los espiritus heterogéneos que es-
tarfan en contra de todos los sistemas sociales ideados hasta el presente. Eran
considerados estos jévenes por otros sectores argentinos de lamentables e ig-
norantes escépticos.

A estas jévenes generaciones, cada una con su etiqueta especifica, desde las
viejas generaciones se las catalogaba de ser “generacién inflada y giratoria co-
mo los gallos de veleta”. Y los vientos que soplaron m4s fuertes para dispersar
estos grupos en los afios 30 fueron las alianzas de accién politica. Cuando se
toparon con la gran depresién y con los nubarrones amenazantes de la politi-
ca internacional, la nueva sensibilidad sucumbié dejando a Ortega solo para
recoger en “Goethe desde dentro” los fragmentos dispersos y desilusionados de
estas pasadas contiendas. El tono de este texto donde volver4 a surgir la teorfa
de las generaciones presagia un cambio radical, virando la mirada histérica de
Ortega en el 32 hacia lo que Garcia Mellid habria propulsado en 1924 desde
la revista Nosotrod, la necesidad de preservar una nueva generacién argentina
como sucesién de continuidad y razén histérica. @

Clasicos
sobre Ortega

Revista de
Estudios Orteguianos
N° 7. 2003




